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Abstract: The separatist "project” on the Dniester, for 27 years, followed a natural
trajectory of the post-Soviet separatist enclaves, from the generalized state of war, illegalities
and terror established by the separatist paramilitary formations with the support of the 14th
Army, towards an oligarchic regime financed mainly from external sources and the shadow
economy. During this period, the leaders of the secessionists "assembled" their discourse of
"Transnistrian statehood" mainly from models and ideological themes of sad pomp, which
made the region famous as a "museum of the Soviet Union".
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Implozia Uniunii Sovietice, de la primul miting antisovietic organizat la Vilnius (23
august 1987) pana la semnarea conventiei de la Belaja Veza (8 decembrie 1991), s-a soldat
cu o ,,parada a suveranitatilor” a fostelor republici unionale. Dupa mai multe Incercari ale
autoritatilor unionale de a reanima imperiul sovietic aflat intr-o profunda criza, acordul de
la Belaja Veza privind constituirea Comunitatii Statelor Independente era solutia care sta-
tua ,,0 modalitate pasnicd de divort civilizat Intre noile state independente™. Dezintegrarea
imperiului insd nu s-a petrecut in deplina acalmie, producand peste 170 de ,,zone de con-
flict”? determinate de mostenirea grea si deformdrile spirituale ale sistemului totalitar-
comunist, o teribila criza economica ce sporea instabilitatea sociald, dar si reticenta condu-
cerii pan-unionale sustinutd de grupari animate de frica innoirilor dispuse sa instrumentali-
zeze conflictele in actiunile indreptate contra autoritatilor fostelor republici unionale care
au ales calea independentei.®

Uniunea Republicilor Sovietice Socialiste a incetat sa existe la 31 decembrie 1991,
initiativa celor trei presedinti la Belaja Veza fiind oficializata la Alma-Ata, in data de 21
decembrie 1991, prin semnarea Declaratiei, Protocolului si Conventiei cu privire la Comuni-
tatea Statelor Independente. Punctul de plecare a noului proiect geopolitic se baza pe consta-
tarea incetarii existentei Uniunii Sovietice, ca un fapt implinit dupa putch-iului de la Mos-
cova din august 1991.# Prevederile conventiei stipulau relatiile intre statele noii comunitati

! Gheorghe E. Cojocaru, Tratatul de Uniune Sovieticd, Chisinau: Ed. Civitas, 2005, p. 677.

2 Anatol Taranu, Mihai Gribincea, Conflictul transnistrean: culegere de documente si mate-
riale (1989-2012), vol. I, Chisinau: Ed. Lexon-Prim, 2012, p. 3.

% 1n aceeasi perioadd, la Moscova un grup de deputati din parlamentul unional in ,,scopul resta-
bilirii ordinii constitutionale in intreg teritoriul URSS” initiase convocarea Congresului al I1V-lea
extraordinar al deputatilor poporului din URSS. Scrisoarea celor ,,ingrijorati de situatia creatd, de
apropierea vertiginoasa a tarii de catastrofa politica si social-economica si dezintegrarea statului
multinational” catre presedintele URSS acumulase peste 200 de semnaturi printre care 1i regdsim pe
Victor Alksnis numit ,,colonelul negru” si Evgheni Kogan, ambii fiind printre autori ,,Doctrinei
Luk’janov” si membri-fondatori ai grupului ,,Sojuz”, ex-premierul Nicolai Ryzkov, ex-presedintele
KGB-ului Vicror Cebricov, Egor Liga¢iov, membrul CC PCUS din 1983, cunoscut prin atitudinea
ostild fata de procesele de renastere nationala in republicile unionale.

4 Gheorghe E. Cojocaru, Tratatul de Uniune Sovieticd, Chisindu: Ed. Civitas, 2005, p. 675.
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bazate pe recunoasterea reciprocd si respectarea suveranitatii de stat, dreptul la autode-
terminare, principiile egalitatii in drepturi si neamestecul in afacerile interne, renuntarea la
utilizarea fortei, a metodelor de exercitare a presiunii economice sau oricaror altor metode de
presiune, reglementarii chestiunilor litigioase prin mijloace pasnice, altor principii si nor-
me unanim acceptate ale dreptului international, partile semnatare obligdndu-se sa respecte
normele internationale unanim recunoscute privind drepturile omului si ale popoarelor.®

Declaratia semnata in finalul intrevederii de la Belaja Veza ,,Cu privire la evenimen-
tele din Republica Moldova” exprima profunda ingrijorare a liderilor celor trei republici
slave 1n legatura cu evenimentele de ultima ord din Moldova, unde fortele secesioniste din
stanga Nistrului, exponente ale intereselor sovieto-imperiale, ,,lansasera o puternica ofensi-
va propagandistica si militard impotriva autoritatilor de la Chisindu”.® In acelasi zile, la
Kiev, Mihail Gorbaciov presedintele Uniunii Sovietice, in interviul dat televiziunii ucrai-
nene incerca sa aducd argumente in favoarea pastrarii integritatii URSS si a unui centru
care isi pastra puterea asupra republicilor. Vorbind despre efectele dezmembrarii, Gorba-
ciov, Intr-un acces de disperare, amintea auditoriului despre eventualitatea unor pretentii
teritoriale, in mod special, ca Rusia ar putea pretinde o parte din teritoriul Kazahstanului,
iar Ucrainei — regiunile Harkov, Donbass si Crimeea. ,,As vrea ca in Ucraina sa fiu inteles
— si de ucraineni, si de rusi, si de toti cei care locuiesc aici. [...] Stiti cd comisia ONU pen-
tru apdrarea drepturilor omului deja s-a interesat cum se respecta acolo drepturile minorita-
tilor nationale?!” La replica moderatorului emisiunii ,,Dar in Ucraina nu existd asa ceva!”
Gorbaciov raspundea hotarat: ,,Va fi. Va asigur, ca va fi, dacd Ucraina va pleca. Uitati-va,
ce se petrece in Moldova... Nu-mi pot inchipui ca ucrainenii si rusii sa se desparta la aceasta
etapa atat de responsabild si promititoare, acum cand exista noua Federatie Rusa, statul
rus, si statul ucrainean, sa desfiintam inopinat totul, prin urmare — si Uniunea [Sovietica —
n.n.]!”" Argumentele presedintelui URSS, la prima vedere, vizau doar problema hotarelor
trasate abuziv la etapa constituirii si expansiunii imperiului sovietic, considerate o ,,bomba
cu ceas” pentru declansarea conflictelor teritoriale, dar, de fapt, contextul si evenimentele
care au premers incheierii acordului de la Belaja Veza vadesc implicarea organelor unio-
nale in manevrele politice ostile miscarilor de renastere nationald si suportul gruparilor
puse in actiune pentru a readuce sub control autoritatile republicilor dispuse sa se debara-
seze de tutela centrului unional si de cadrele statului imperial.

Colonelul Victor Alksnis, intr-un interviu acordat televiziunii Rain TV in august 2014,
afirma cd grupul de deputati ,,Sojuz” din parlamentului unional, in perioada anilor 1990-
1991, inaintase un plan menit sa impiedice dezmembrarea URSS, mai tarziu numit ,,doctrina
Luk’janov”. Esenta doctrinei in cauza rezida in convingerea ca republicile care au ales calea
independentei pot fi stopate in aceastd cale prin scindarea lor teritoriald si sustinerea unor
regiuni separatiste prosovietice. In Ucraina, acestea puteau fi regiunea Donbass si Crimeea,
in Republica Moldova — Transnistria si Gagauzia, in Georgia — Abhazia, Adjaria si Osetia de
Sud, in Estonia erau vizate in acest proiect Narva si Kohtla-Jéarve, in Lituania — districtul
Saléininkai. Colonelul Victor Alksnis, unul din protagonistii doctrinei, consemna potentia-
lul de lobbism politic al grupului ,,Sojuz” care numara peste 400 de deputati in parlamentul
unional, exemplificand cazul ultimatului din noiembrie 1990 in urma céruia a fost demis
ministrului de interne Vadim Bakatin, care a ezitat sa ordone aplicarea fortei armate in
republicile baltice si pleda pentru dotarea ministerelor de interne ale republicilor unionale

5 Ibidem.
% Ibidem, p. 679-680.
" Muxaun I'op6aues, Jexabps — 91. Mos nosuyus, Mocksa: W3z, Hosoctr, 1992, crp. 45-56.
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cu mai multd autonomie administrativa. La fel, colonelul Alksnis isi amintea despre inte-
ractiunea grupului parlamentar mentionat cu ministerul unional al apararii si Comitetului
Securitatii de Stat (KGB) si sustinerea tacita a majoritétii ministrilor din guvernul unional
in vederea finantarii si dotérii grupurilor si organizatiilor separatiste locale in Osetia de
Sud, Letonia si Estonia, instruirii detagamentelor paramilitare ale Interfront-ului, iar in zi-
lele putch-iului din august 1991 — coordonarii actiunilor cu OMON-nul din Riga. Alksnis
considera enclavele separatiste in Transnistria, Abhazia, Osetia de Sud si Donetk a fi un
efect al realizarii ,,doctrinei Luk’janov”, desi colonelul mentiona ca desfiintarea parlamen-
tului unional si grupului ,,Sojuz” au facut sa supravietuiasca doar cateva dintre proiectele de
separatism intern din republicile unionale. Dincolo de discutiile despre existenta ,,doctrinei
Luk’janov” sau a unui alt plan de actiuni elaborat si realizat in scopul scindarii republicilor
»rebele”, astazi este certd implicarea organelor de fortd si dotarea separatistilor cu arma-
ment, cadre militare si asistenta financiard din partea Kremlinului, de rand cu implicarea
directa a Armatei a 14-a in conflictul armat pe r. Nistru care |-a amplificat si a creat condi-
tii pentru instaurarea controlului separatistilor asupra intregului teritoriu al Transnistriei.?
Instigarea la conflict cu autoritatile republicane si crearea enclavelor separatiste n-au
salvat imperiul sovietic, la fel cum nu au deturnat din cursul luat spre independenta nici in
cazul republicilor baltice, nici in Georgia si nici iIn Republica Moldova. Populatiile enclave-
lor separatiste, la randul lor, prin promisiunile propagandistice si inocularea unor expectatii
eronate, au fost antrenate intr-o cursa utopica de conservare, iar dupa destramarea URSS — de
resuscitare a imperiului sovietic. in acest fel, , proiectul” separatist de pe Nistru, pe parcursul
a 27 de ani, a urmat o traiectorie fireasca enclavelor separatiste post-sovietice, de la starea
generalizata de razboi, ilegalitati si teroare instauratd de formatiunile paramilitare separa-
tiste cu suportul Armatei a 14-a, spre un regim oligarhic finantat preponderent din surse ex-
terne si economia tenebra. Pe parcursul acestei perioade, liderii secesionistilor si-au ,,asam-
blat” discursul ,,statalitatii nistrene” preponderent din modele si teme ideologice de trista
pomind, care au facut faima regiunii de ,,muzeu al Uniunii Sovietice”. De la bun inceput, s-a
mizat pe memoria comunitatilor cu identitati relictare, exploatdndu-se inertiile sociale si
nostalgia dupa imperiul sovietic, producand reactualizari si retrairi ale unor evenimente
fondatoare din trecutul imperiului rus si, mai frecvent, din cel sovietic. Imaginile mitice ale
acestui discurs sunt menite sd canalizeze si sd exorcizeze fricile colective, s justifice
actiunile si deciziile politice, sd impuna protagonisti exemplari ai separatismului si sd de-
conspire vicleniile ,,dusmanilor externi” si ,,conspiratiile malefice”. In aceste contexte, ideo-
logia separatismului vehiculeaza imagini mitice despre trecut, dar si proiectii utopice despre
viitor, adesea, in acord cu o mentalitate totalitara recurenta, pasibild sa transforme regiunile
separatiste in ,,gduri negre” dominate de economia tenebra si regimuri autoritar-mafiotice.®

8 Vezi: Ion Costas, Transnistria 1989-1992. Cronica unui rizboi ,,nedeclarat”, Bucuresti: Ed.
RAO, 2002; Anatol Munteanu, Sacrificiu §i tradare. Razboiul de secesiune din Republica Moldova
(1990-1992), Bucuresti, 2005; Anatol Munteanu, Epopeea libertatii, Razboiul de la Nistru (1990-
1992), Tasi: Ed. Tipo Moldova, 2012; Gheorghe Balan, Vitalie Ciobanu, Gheorghe Cojocaru, In Me-
moriam. In memoria eroilor cdzuti la Nistru (1992), Chisinau: Ed. Universul, 2012; Mihai Grecu,
Anatol Taranu, Trupele ruse in Republica Moldova, Chisinau: Ed. Litera International, 2004;
Gheorghe Cojocaru, Separatismul in slujba Imperiului, Chisindu: Ed. Civitas, 2000; Tudor lovu,
Poduri de foc: cronica alb-negru a unui razboi, Chigindu: Ed. ARC, 2002. Scopul definitoriu a
acestui tip de interventii ramane si astazi a mentine in perimetrul sferei de influentd a Federatiei
Ruse statele post-sovietice care si-au regasit identitatea si independenta dupa 1991.

% Vezi: Michael Bobick, Profits of disorder: images of the Transnistrian Moldovan Republic,
in Global Crime, London: Routledge, Vol. 12, No. 4, November 2011, p. 239-265.
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Repertoriul propagandistic in asa-numita republica moldoveneasca nistreana s-a ampli-
ficat prin imprumuturi de concepte istorico-filosofice si curente politico-religioase ruse care,
dupa 31 decembrie 1999, au primit tot mai mult teren in Federatia Rusa, in tandem cu politi-
cile desfasurate in spatiul post-sovietic. Doar in cativa ani, vectorul civilizationismului geo-
politic, aflat in Duma rusa in continua concurenta cu liberalismul international si cu realis-
mul moderat, a capatat sustinerea majoritatii parlamentare, adunand la un loc forte si cu-
rente extrem de eterogene, de la monarhisti, fundamentalisti si nationalisti la comunisti.*®
Din perspectiva acestei identitati strategice, Rusia prezinta ,,0 civilizatie distincta si unica, al
carei sens existential nu poate fi explicat in mod rational”*!. Rusia, in versiunea civilizasio-
nistilor, reprezinta o antitezd a Occidentului, structurile acelor societati fiind atat de diferite,
incat pacea intre aceste doud entitati este de neconceput. In opinia lor, Occidentul este ca-
racterizat prin individualism, cinism si indiferenta tot mai mare fatd de religie, consumato-
rism vulgar si cultura de masa”*2. In contrast cu Occidentul, Rusia intruchipeaza colectivis-
mul, generozitatea, altruismul, sacrificiul, spiritualitatea si ortodoxismul, multe dintre virtuti
reprezentand exclusiv mostenirea bizantind conservatd de imperiul si poporul rus.'® , Pentru
ei, istoria Rusiei din ultimii cinci sute de ani nu este altceva decat o opozitiei ciclica la
agresiunile militare si tentativele de expansiune culturala ale Occidentului. Rusia a fost ele-
mentul cheie in politica mondiala care a naruit planurile hegemonice a lui Napoleon si Hitler.
Lumea trebuie sé fie recunoscatoare Rusiei pentru sacrificiile facute.”* Prabusirea Uniunii
Sovietice este calificata drept o ,,catastrofd geopolitica de proportii” si o infrangere in fata
,hegemoniei atlantice” cu urmari grave, care a avut doud cauze fundamentale: conspiratia
malefica a occidentalilor si decdderea morala a elitelor si, ca urmare, tradarea lor. Disolutia
Uniunii Sovietice si pierderea in Razboiul Rece au avut consecinte zdruncinatoare, care Tnsa
nu sunt considerate ireversibile, iar infruntarea cu Occidentul — departe de a fi terminata.®®

Pe de alta parte, discursurile ideologice ale autoritatilor separatiste invoca trecutul
imperial drept marturie a unei continuitati menite sa justifice supravietuirea enclavei, dar si
s explice dramatismul vremurilor actuale ca o etapa si un spatiu ,,de ddinuire” a lumii ruse
(pycexuit mup — rus). Faptele exemplare ale trecutului (batalii, victorii, traditii militare, in-
temeierea unor giganti industriali s. a.) sunt formulele propagandistice prin care enclava
Separatistd se vede regeneratd, tinde sd-si defineasca viitorul prin imagini fabricate ale
»~continuitdtii”, ,.gloriei” si ,,progresului”. Misiunea sacra, unul din pilonii ideologici care
trebuie sa sugereze sentimentul coeziunii, apare si ea Inscrisa in origini, Intr-o mostenire
etalatd a ,.eroismului ostasilor rusi si sovietici”, exprimata in formule ca ,,strabunii nostri
au luptat” sau ,,mulfumesc bunicului pentru victorie!”. Istoria militard a imperiului, expusa

X9

10 Prin notiunea ,identitate strategici” teoria constructivismului social distinge ,,viziunea
asumatd de elite (populatia o percepe ca ulterior ca idee nationald) cu privire la forma pe care
trebuie sa o ia sistemul politic, precum si principalele amenintéri la adresa securitatii, potentialii
rivali si aliati si marea strategie de urmat pe arena in vederea asigurarii locului si rolului tarii in
sistemul international”. (Stanislav Secrieru, Rusia dupda Imperiu: intre putere regionald si custode
global, Tasi: Institutul European, 2008, p. 41.)

1 Ibidem, p. 85.

12 |bidem, p. 88.

13 Vezi: Oner [Jizspuosuu, Bupxunny Beipioasny, Jleonnn Tumomenko, Cubl 0 Buzanmuu?
Mecmo YUBUIUSAYUOHHOCO U KYTIbIMYPHO2O Hacneous Busanmuu 6 pecuoHe HOZpaHl/lllbﬂ L[eHmpanbHo-
Bocmounoti Esponwi, Bunbntoc:, EBponeiickuii I'ymanutapHsiii YHusepcurer, 2014.

14 Stanislav Secrieru, Rusia dupd Imperiu: intre putere regionald si custode global, lasi:
Institutul European, 2008 p. 88.

15 Ibidem, p. 87-88.
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astfel 1n discursuri si practici propagandistice, traseaza in imaginarul multimilor implicate
doar ,,veacuri de glorie”, fapte de vitejie si sacrificii ale tuturor generatiilor poporului
declarat ,,purtator de Dumnezeu” (Hapoo Bozonocey — rus.) care, in ambianta mitologiei
ideologice, isi pune cununa mesianica de ,,martir” si de ,,eliberator”.

In calendarul sarbatorilor declarate oficiale de liderii secesionistilor de la Tiraspol, 9
mai este marcatd ca Ziua Victoriei in al Doilea Razboi Mondial, numit, conform unei uzante
stabilite in perioada sovietica, ,,Marele Razboi pentru Apararea Patriei”. De facto, substi-
tuirea notiunii permite decuparea cronologica si celebrarea victoriei in cadre ideologice
convenabile, proiectdnd doar conflagratia germano-sovietica si lasand in afara parantezei
etape, procese si evenimente de razboi, care nu se circumscriu tiparelor propagandistice.
Razboiul, prezentat conform canoanelor propagandistice, a inceput la 22 iunie 1941 cu
»atacul miselesc” al Germaniei hitleriste si aliatilor sdi asupra Rusiei sovietice care, fiind
surprinsa in ,,proces de faurire a pasnica”, a reusit s riposteze agresorului prin eroismul
manifestat si coeziunea popoarelor Uniunii Sovietice, calauzite de partid si celebri coman-
danti ai Armatei Rosii'® spre victorie (9 mai 1945) si spre eliberarea popoarelor Europei de
fascism. Sacrificiul In numele Victoriei a fost imens; statisticile evoca date ale dezastrului
si pierderilor umane, insa fara a detalia si a explica implicatia si crimele regimului totalitar-
stalinist in acest razboi, ldsand posibilitati pentru generalizari deplasate si adaptari la un
context ideologic si un mit fondator, impuse sa legitimeze ordinea actuala, sa fortifice
,.proiectele mobilizatoare”.!” Pe parcursul intregii perioade de ocupatie sovietica, regimul a
invocat argumentele ,,eliberdrii Moldovei de sub ocupatia fascistd roméno-germana” si
,»hecesitatile ridicarii din ruine si industrializarii RSS Moldovenesti”, justificand prin mitul
fondator al propagandei sovietice privind misiunea eliberatoare si civilizatoare a URSS
actiunile de sovietizare represiva, politicile de deznationalizare si migratia masiva de popu-
latie rusofona in aceasta regiune.

Dirijarea abuziva de catre asa-numita administratie de la Tiraspol a dimensiunii istorice
si artistice a ceremonialului festiv consacrat ,,Zilei Victoriei” si musamalizarea iscusita a
acesteia sub pretextul grijii paterne a autoritatilor fata de ,,memoria celor cazuti” denota
mecanismele instrumentalizarii ideologice a ,,locurilor memoriei” prin aplicarea unor stra-
tegii de comemorare selectiva si a sabloanelor propagandistice de sorginte sovietica. Orasele
Transnistriei pand astazi raman ancorate in topografia urbana sovietica, strazile Tiraspolului
si Tighinei (Bender) pastrand semnificatiile duratei de tristd pomina. Astfel, strada centrala
a Tiraspolului pastreazd denumirea de ,,25 Octombrie”, fiind dedicata revolutiei bolsevice
din 1917. Paralel strazii 25 Octombrie se intind strdzile ,,Roza Luxemburg”, ,,Karl Marx”,
apoi ,,Karl Liebknecht”, strada ,,Sovietica” si strada ,,9 lanuarie 1905”. indreptﬁndu-ne spre
sud, gasim strazile ,,Jakov Sverdlov”, strada ,,Rascoalei”, strada ,,Maxim Gorki”, strada ,,1
Mai”. Strazile mentionate, intersectdndu-se cu strada ,,V.I. Lenin”, formeaza o structura ce
valideaza prin practici cotidiene continuitatea modelelor si mitologiei sovietice, atributele
unei identitati utopice, dar si rezistenta enclavei la modernizare. In ajunul celebririi Zilei
Victoriei autoritatile separatiste, de obicei, anuntd programul festivitatilor, prin dispozitii
oficiale antrenand in calendarul pregatirilor institutiile de stat, organizatii obstesti de vete-
rani si de tineret, scoli de creatie; armata si organele de forta ale autoproclamatei republici,
la randul lor, participa la parada militara, precedatd de o serie de repetitii. Celebrarile sunt

16 In februarie 1946, Armata Rosie a Muncitorilor si Taranilor a fost redenumita in Armata
Sovietica.

17 Simona Nicoard, Istoria si miturile. Mituri si mitologii politice moderne, Cluj-Napoca: Ed.
Accent, 2009.
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motiv de etalare excesiva a unor obiecte care functioneaza ca nuclee de semnificatii: stea-
gurile enclavei separatiste sunt asociate cu cele a Federatiei Ruse si ale Uniunii Sovietice,
stema ,,republicii nistrene moldovenesti” care aminteste de stema fostei Republici Sovietice
Socialiste Moldovenesti, uniformele militare, locurile consacrate cu referire la istoria rusa
si cea sovietica — toate acestea sunt innoite, reparate si prezentate publicului in mod simul-
tan, pe tot teritoriul, subliniind integritatea sociala si politica ravnita. In acelasi scop autori-
tatile creeaza spatii care mimeaza abundenta si comuniunea, facilitdnd regimul de control la
hotarele enclavei separatiste, distribuind veteranilor si pensionarilor marfuri de larg consum
in mod gratuit sau la pret derizoriu, oferind angajatilor doua zile libere, timp in care au parte
de numeroase activititi de agrement adresate atat celor maturi, cét si copiilor. Institutiile
muzeale 1n aceste zile functioneaza in regimul ,,usilor deschise”, iar in locurile publice sunt
distribuite ,,panglicile Sfantului Gheorghe” — ,,simbolul Zilei Victoriei in Marele Razboi
pentru Apdrarea Patriei”, actiune instituita si finantata de guvernul Federatiei Ruse, incepand
cu anul 2005. Spatiile urbei sunt ,,presarate” abundent cu locuri ale memoriei ridicate pana si
dupa anul 1992 cu diverse ocazii si semnificatii tematice care evoca exclusiv fapte si prota-
gonisti din istoria Imperiului rus, din perioadele sovietica si post-sovietica. Centrul Tiras-
polului, alocat celebrarilor si comemorérilor, il constituie Memorialul Gloriei Militare,
inaugurat in anii ‘20 al secolului trecut ca un scuar, de la o etapa la alta, a fost renovat si
completat cu obiective memoriale dedicate razboaielor si conflictelor armate de care nu a dus
lipsa istoria secolului al XX-lea. Obiectivele centrale ale complexului memorial, astazi, il
constituie postamentul cu tancul T-34 si focul vesnic de la Mormantul Soldatului Necunoscut.

Memorialul Gloriei Militare si strada ,,25 Octombrie” din Tiraspol, in ziua de 9 mai,
devine spatiul de referintd al celebrarilor Zilei Victoriei in Transnistria. Partea oficiala a
sarbatorii este menitad sd inspire audientei senzatia stabilitatii si legitimitatea grupului aflat
la putere; prin cuvantari, etaldri de simbolurilor, depuneri de flori, sdrbatoarea canalizeaza
imaginarul social, creeaza sentimentul unitatii si al sigurantei. Momentul culminat al acestor
manifestari este considerata parada militard cu participarea tehnicii de lupta care reprezinta
pentru aderentii separatismului transnistrean capacitatea de rezistentd in fata ,agresiunii
moldovenesti”. Spatiul manifestatiei este dominat de un ecran masiv plasat in centrul stra-
Zii, care proiecteaza secvente ale evenimentelor din Piata Rogie din Moscova, creand astfel
iluzia unui spatiu comun al sarbatorii. De pe acest ecran, la 9 mai 2015, Dmitri Rogozin,
trimisul special al presedintelui Federatiei Ruse in regiunea transnistreand, caruia ii este
interzisd intrarea In Republica Moldova, adresa un mesaj celor prezenti la celebrarea
aniversarii de 70 de ani ai victoriei:

,Inima mea In aceastd zi este cu voi, In Transnistria. Va adresez felicitari cu ocazia
aniversarii Marii Victorii. Mai sunt vii veteranii nostri, care ne dau un exemplu de putere,
vointd, unitate si memorie istoricd, de la care am mostenit-o. Toti avem acum timpuri
grele, rezistam atacului unei varietati de forte care doresc sa ne franga unitatea, cu ajutorul
sanctiunilor economice sd inoculeze nesiguranta in viitor. Dar acest lucru nu se va intdm-
pla niciodata. Astdzi Rusia devine si mai puternica!”

Apoi, conform programului, urmeaza coloanele strict organizate, Indreptandu-se spre
locul depunerii de flori, procesiuni alegorice care evocd memoria stramosilor participanti
in razboi (beccmempnuiii nonx — rus.), cortegiile masive ale militantilor si, in final, publicul
larg care, dincolo de regulile de protocol si ingredientele canonice ale sarbatoririi, erupe in
partea de divertisment a sarbatorii cu concerte, dansuri si ospete.'® In spatiul public, piete,

18 Vezi: Virgiliu Birlideanu, Ludmila D. Cojocaru, Réizboi, alcool, identitate. Al Doilea Réizboi
Mondial in memoria sociald a Republicii Moldova (2001-2009), in , Istoria recentd altfel. Repere
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magazine si cafenele rasund preponderent melodiile din timpul razboiului si despre razboi.
Vitrinele magazinelor sunt impanzite de imagini si simboluri tematice.

In acest context, constatim ci atitudinea majorititii locuitorilor Transnistriei fata de
cel de-al Doilea Razboi Mondial ramane a fi determinata de remanentele culturii sovietice,
fiind un produs al propagandei, ritualurilor politice, artei sovietice mostenite, in primul rand
— opere literare, filme artistice, cantece de razboi, modele vizuale masiv difuzate pe canale
TV si radio, in ajunul si in timpul evenimentelor sérbatorire si comemorare. Acest lucru
inseamna ca ideile, experienta si cunostintele catorva generatii au fost prelucrate ideologic
si ambalate in produsele culturii de masa mai multe decenii la rand de catre functionari,
lucratori de partid, regizori, scriitori si profesori, au fost verificate si configurare corespun-
zator, fiind probate in mai multe randuri si impuse institutional de catre autoritati si, in cele
din urma, dobandind un statut al realitatii in sine, pasibile sa subordoneze experienta perso-
nali a indivizilor. In constiinta colectiva imaginea Victoriei a fost supusi unui procedeu de
actualizare si adaptare la noile agende, devenind un complex cultural de referintd prin in-
termediul caruia sunt interpretate o serie evenimente de actualitate. Victoria nu doar Incu-
nuneaza, ci purifica si justifica razboiul, blocheaza incercarile de a rationaliza laturile lui
negative, posibilitatea de a explica cauzele si cursul razboiului, de facto legitimeaza natura
regimului totalitar sovietic in ansamblul, justifica retroactiv ,,costurile” proceselor de so-
vietizare fortata si modernizare militar-industrial — represiunile, foametea si decesele in
masa provocate de autoritatile sovietice, deportdrile si colectivizarea, creand versiunea ne-
contestatd a trecutului, singura modalitate permisd de autorititi de a interpreta istoria.
Victoria a devenit un cult mediatizat, care vehiculeaza imagini, rituri de solidaritate, identi-
tati militarizate dispuse sd mentind enclava separatista in starea continud de ,,cetate asedia-
ta”. O astfel memorie a razboiului este utild doar pentru legitimarea ordinii represive a unui
regim post-totalitar, care nu si-a gasit rostul in procesele occidentalizarii si modernizarii,
nu a rezistat tensiunii schimbarilor social-politice.

culturale”. Andi Mihalache, Adrian Cioflanca (eds), lasi: Editura Universitatii ,,Al. I. Cuza”, lasi,
2013, p. 877-887.
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