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ABSTRACT
This article represents a personal point of view about donation agreement and its legal regulation in Republic of Mol-
dova. It also contains some proposals and recommendations directed to improve legal texts and their correct interpretation .

Desi donatianu face parte din categoria contractelor comerciale si nu tine nemijlocit de domeniul economic dar, fiind o
relatie sociala si juridica, prin modul in care este reglementata reflectd, consideram, anumite realitati tangentiae si cu acest
domeniu. Frecventa acestor operatiuni ar fi si un indiciu al dezvoltarii si a unui anumit grad de potenta economici a unor

Contractul de donatie este considerat a fi unul dintre cele mai vechi contracte cunoscute dreptului civil, reprezentand inci
din epoca postclasia a Rome antice un temei al dobandirii dreptului de proprietate{1]. Este, deci, un contract de o importanta
deosehita, avandu-si cauza intemeiata nu pe urmarirea unui folos patrimonial, a unei recompense, ci pe o intentie calificata de
teologii crestini ca fiind una dintre cele mai nobile chiar — aceea de a gratifica (animo donandi). Cu toatd importanta si
actualitatea contractului de donatie, legiuitorul nu s-a ostenit si-l reglementeze cat de cat, incluzand in Codul civil un ma-
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nunchi de norme care, uneori contrazicandu-se flagrant, ateori fiind in mod vadit lipsite de logica, par mai curand o parodie a
reglementarii unei operatiuni juridice.

Contractul de donatie este reglementat la art. 827-838 Cod civil. In art. 827, adin. (1) Cod civil, s-ar intrezari o incercare
alegiuitorului de a defini contractul de donatie. Astfel, ,, prin contract de donasie, o parte (donator) se obligd sa nireasca din
contul patrimoniului sau, cu titlu gratuit, patrimoniul celellalte parfi (donatar)” .

Dessi textul se referd la obligatia numai uneia dintre parti (donatorul) fard a se pomeni nimic de acceptarea de catre
cealalta parte, aceasta s-ar subintelege din formula ,, prin contract de donayie...”. Dar, in acest caz, nu ne ramane de conchis
decat faptul ca, potrivit Codului civil, donatia este un contract consensual. Totusi la articolul urmator codul civil ne convinge
ca lucrurile nu sunt chiar atat de simple cum par, prevazand contrariul. Astfel, potrivit art. 828, din. (1), , contractul de
donasie se considera incheiat in momentul transmiterii bunului” . Coroborand aceste doua texte de lege care se contrazic, ne
punem intrebarea: ce defineste Codul civil laart. 827, ain. (1)?

In reditate, consideram ci nu suntem in prezenta definitiei unui contract de donatie propriu-zis ci, mai curand, a unui
antecontract de donatie. Dar in acest caz apare intrebarea: ,, de ce Codul civil numeste acest antecontract ,, contract de donasie”
si, Nu este oare acest antecontract o donatie propriu-zisa daca codul prevede expres?’. Raspunsul ar fi trebuit si existe pe
undeva dar, nu prea e de gast. Amintim ca potrivit art. 828, din. (1), , contractul de donafie se considera incheiat in
momentul transmiterii bunului” .

In literatura de specialitate s-a considerat ci acest articol defineste donatia ,, simplé ca un contract real” , dar coroborat
cu alte dispozitii legale s-a sustinut ca defineste in acelasi timp si ,, promisiunea de a dona” [2].

Nu putem fi de acord cu o asemenea conceptie. In primul rand, art. 827, din. (1), vorbeste de un contract prin care o parte se
obliga si dea ceva (si mareasci un patrimoniu) in viitor. In ce priveste promisiunea de a dona, acessta nu este decit o manifestare
unilaterali de vointa. Intalnindu-se cu acceptareaia nastere un contract dar nu unul de donatie, acesta incheindu-se in momentul
transmiterii bunului. Deci, nu poate o operatiune juridica si aiba natura unui act juridic unilateral si bilateral in acelagi timp.

Sa mai considerat, in cautarea unel solutii logice probabil, ci in contextul Codului civil a Republicii Moldova con-
tractul de donatie ar fi de doua feluri: contract de donarie si contract de donayie care congine promisiunea de a dona in vii-
tor[3]. Consideram, cum am sustinut anterior ca in dreptul civil al Republicii Moldova exista doar contractul de donatie iar
ceea ce este numit contract de donayie care conyine promisiunea de a dona in viitor nu este un contract de donatie propriu-zis ci
un contract prin care partile inteleg i inchele in viitor un contract de donatie prin transmiterea bunului — un antecontract deci.

Cautarea une solutii in privinta a ce oare a dorit s spuna legiuitorul la cutare sau cutare articol care, coroborat cu
altele, nu arenici un sens sau are alte sensuri decat cele pe care ar trebui i le aiba este, consideram, o inutild pierdere detimp.
In momentul in care logica nu existd eanu mai poate fi gasita, astfel ca solutiile ar trebui cautate si gasite nu prin interpretarea
in fel si chip aunor norme neeficace ci prin ,radierea’ acestorain masurain care contravin unaalteiasi logicii interpretarii.

Cu titlu de solutie pentru situatia expusa anterior propunem de lege ferenda excluderea din textul alin. (1), art. 827 Cod
civil aformule ,se obliga”. Am fi astfel in prezenta unei definitii a contractului de donatie. In forma propusi de noi textul ar
arata astfe: ,, prin contract de donarie, o parte (donator) mareste din contul patrimoniului squ, cu titlu gratuit, patrimonial
celeilalte parsi (donatar)” .

Cu titlu de drept comparat, consideram destul de reusitd definitia contractului de donatie din Codul civil al Romaniei.
Adtfel, art. 801 a actului normativ mentionat, defineste donatia ca fiind ,, un act de liberalitate prin care donatorul da
irevocabil un lucru donatarului care-l primeste” . Este evident caracterul contractual a actului de liberalitate, acesta nascandu-
se valahil prin manifestarea de vointa a doua parti, una marind patrimoniul celeilalte prin darea unui bun (animo donandi), iar
cealalta primind acest bun, adica acceptand donatia

In ce priveste continutul ain. (2) d art. 827 Cod civil, consideram ca este o prevedere vaduvita complet de senssi in
lipsa e Codul civil ar fi avut numai de castigat. Astfel, potrivit acestui text, ,, contractul de donagie prin care donatorul se
obliga sa transmita in viitor intreg patrimoniul actual sau o fracfiune din el fara a specifica bunurile care urmeaz: i fie
predate este nul” .

In primul rand, contractul de donatie, cum am mai aratat, se considera incheiat - potrivit art. 828, ain. (1), Cod civil - in
momentul transmiterii bunului. Or, formula: ,, contractul de donarie prin care donatorul se obligd si transmitd in viitor intreg
patrimoniul actual...” nu-si arelocul aici. Un contract de donatie s-ar incheianumai in prezent si nicidecum in viitor.

In a doilearand, patrimoniul este o universalitate juridica, constand in drepturi si obligatii patrimoniale, si care estein-
disolubil legat de persoana nefiind posibila existenta persoanei fara patrimoniu si a patrimoniului fara persoana. Patrimoniul
privit ca o universalitate juridica este distinct de drepturile si obligatiile care il compun; schimbarile in aceste drepturi si obli-
gatii nu afecteaza identitatea patrimoniului ca universalitate de drept, intrucat aceste drepturi si obligatii sunt luate in conside-
ratie numai sub aspectul valorii lor pecuniare. Patrimoniul este intransmisibil intre vii. Orice persoana poate si instraineze oricare
dintre drepturile de carui titular este dar dobanditorul nu dobandeste decat drepturile respective, nu si patrimoniul ingrainatorului[4].

Desi s-ar putea presupune ca legiuitorul s-a referit la bunurile actuale ale persoanel animate de dorinta de a dona in
viitor, sau laactivul patrimonial al acesteia, aceasta nu schimba cu nimic situatia, inutilitatea normei pomenite nefiind inlatu-
rata pe motivele invocate anterior.

in fine, consideram lipsita de sens si inutila prevederea legala mentionata, potrivit cireia , contractul de donatie prin
care donatorul se obliga sa transmita ... fard a specifica bunurile care urmeaza sa fie predate este nul”, deoarece se subintelege
si Se cunoaste ca este lovit de nulitate absolutd orice act juridic ce nu intruneste conditiile de fond comune tuturor actelor
juridice civile. Or, in acest caz contractul nu intruneste conditiile referitoare la obiect, care trebuie si fie, intre dtele, deter-
minat sau determinabil. Am propune deci, excluderea acestui ainiat din continutul art. 284 Cod civil.

Alin. (3) a art. 827 Cod civil ingtituie principiul interdictiilor donatiilor facute sub conditia de a plati un pasv nedetermi-
nat. Ratiunea acestui text este aceea de a exclude posibilitatea ca donatorul si-si revoce indirect donatia prin golirea acesteia
de continut prin punerea in sarcina donatarului a unor datorii ale sale viitoare, nedeterminate cu precizie la data incheierii
actului. Rezulta per a contrario ci sarcina de a plati un pasiv determinat este pe deplin valabila, chiar si in cazul cand este
vorba de o datorie viitoare[5].

286



O serie de alte probleme ce apar din reglementarea contractului de donatie, si nu numai, sunt cele in legatura cu forma
acestuia. Majoritatea contractelor civile, dupa modul de formare, sunt supuse regulii consensualismului. Codul civil ingituie
acest principiu laart. 679, din. (1), potrivit caruia,,contractul se considera incheiat daca paryile au ajuns la un acord privind
toate clauzele eserviale ale acestuia”. Nu este si cazul donatiel, acordul partilor cu privire la clauzele esentiale ale acestuianu
va avea efectul incheierii contractului de donatie acesta avand un caracter real potrivit art. 827, alin. (1) Cod civil. Or, actele
reale sunt acele acte juridice civile care nu se pot incheia prin simpla manifestare de vointa, ci aceasta trebuie sa fie insotita de
remiterea (predarea) bunului[6].

Coroborand dispozitialegala de mai sus cu art. 829 Cod civil intitulat ,, Forma contractului de donayie” [7] putem conchide
ci, indiferent de forma despre care pomeneste acest articol, conteazd momentul transmiterii bunului deoarece numai din acest
moment contractul se consdera incheiat potrivit legii (art. 828, alin. (1) Cod civil). Desigur nu orice transmitere echivaleaza
contract de donatie ci numai aceea facuta animo donandi si urmata de acceptare. Ar fi de interpretat ca in aceste articole ar fi
instituit principiul potrivit caruia doar darul manual se perfecteaza prin traditiunea bunului de la donator la donatar pe cand in
cazul altor bunuri traditiunea va trebui insotita ad validitatem, de alte formalitati cum este redactarea in scris a continutul ui
contractului de donatie si autentificarea acestuia in cazurile prevazute delege, precum si efectuarea unor operatiuni de publici-
tate cum ar fi inregistrareain registrul bunurilor imobile sau in alte registre ingtituite de legein scopul publicitatii imobiliare.

In concluzia celor de mai sus trebuie si recunoastem ci solutiile propuse sunt oarecum extreme, deoarece seimpune ca
0 horma, chiar daca este sau pare vadit incompleta ori conflictuald, sa fie interpretata in asa fel incat si poata fi aplicata asa
cum este, fara a se recurge la modificarea sau abrogarea acesteia. Adoptarea acestor solutii se impun insi in ce priveste
subiectul tratat, deoarece laelaborarea si adoptarea actelor legidative, legiuitorul si-a propusintrunirea unor conditii precum si
respectarea unor principii pe care le-a consacrat intr-un act normativ de ordin public — Legea nr. 870-XV privind actele
legidative din 27.12.2001. Potrivit art. 3, actul legidativ (legea, norma de drept) trebuie sa respecte, intre altele, si condisia
accesibilitarii si a preciziei. Laart. 4, din. (3), lit. a), se prevede ¢4, la elaborarea adoptarea si aplicarea actului legidativ se
respecta principiile oportunitarii, coerengei, consecvenyel si echilibrului intre reglementarile concurente. Or, andiza Codului
civil la capitolul ,,contractul de donati€’ nu s-a incheiat cu concluzia luarii in consderare si respectarii principiilor si condi-
tiilor mai sus pomenite de catrelegiuitor la elaborarea si adoptarea acestui act normativ.

Codul civil nu estenici pe departe cel mai putin important act normativ al sistemului national de drept, € constituind de
fapt una dintre pietrele de temelie a acestuia. Fiind in general actul normativ de baza a diviziunii dreptului privat, este in ace-
lasi timp si chela de bolta a dreptului civil, ramura de drept despre care, in literatura de specialitate s-a spus cia se caracteri-
zeaza printr-un il sobru, precis, expresie a unei deosebite prudenye; dealtfel, un element a sau, jurisprudensa este singura
notiune care contine, in insasi definitia sa, cuvantul prudenta: prudentia juris = Jurisprudensa. Din aceasta cauza, cel ce se
apleacd asupra studiului Dreptului, trebuie sa stie ca nici un fapt, sau act, nici o impregjurare, nici o calificare, nici o notiune nu
trebuie exprimata cu aproximatie, ci intr-un mod care sa nu lase urme de indoial 4[ 8].
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