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Dans cet article sont présentés les arguments qui prouvent le statut de
catégorie sémantico-fonctionnelle du comique qui est légitimé, avant tout, comme
catégorie esthétique.

In cea dea doua jumitate a secolului XX, domeniul lingvisticii a cu-
noscut o perioada revolutionara in dezvoltarea sa. Imaginea textului verbal
este tema ce-i preocupa pe cercetatori, ferma fiind convingerea acestora ca
teoria limbajului este in strinsd corelatie cu teoria textului. Cercetarile,
dezbaterile, contestarile, disputele in domeniul teoriei textuale s-au produs
cu destule dificultati, insd au ajuns, 1n prezent, la o etapa de sinteza, reu-
sind sa determine fundamentarea teoretica a textului ca marime lingvistica.

Pentru a afla cum se produce sensul textual, s-a purces, in primul
rind, la cercetarea vocabularului din punct de vedere structural, apoi la sta-
bilirea unui set de procedee necesare pentru analiza si perceperea acestui
sens si la definirea unor legitati de structura textuald ce permit actualizarea
sensului Tn cadrul textului.

In prezent, lingvistica textului concepe semnificatia textuala ca re-
zultatul unui pact comunicativ (sistemul textului) dintre diferite elemente
lingvistice si extralingvistice, acestea fiind obiectul comunicarii, subiectul
comunicarii §i ceremonialul comunicativ [1, p. 172].

Obiectul comunicdrii 11 constituie fenomenele din lumea obiectiva
materiala si ideala. El include totalitatea obiectelor, fiintelor, ideilor, senti-
mentelor care suscitd nevoia omului de a comunica, de a-si exprima atitu-
dinile si convingerile subiective 1n raport cu aceste fenomene. Obiectul co-
micului, dupa cum s-a mentionat anterior, se caracterizeaza printr-0 latura
mai mult sau mai putin negativa, care stimuleaza atitudinea critica din
partea subiectului comunicarii. In text, obiectul comunicirii formeazi
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cadrul referintelor situationale (contextuale) sau enciclopedice al inte-
ractiunilor verbale.

Subiectii (emitdtorul §i receptorul) comunicarii au un rol predeter-
Minant in constituirea sensului textual. Aceastd teza este sustinuta de toate
stiintele lingvistice. Lingvistica enuntarii, de exemplu, plaseaza subiectul
actiunii in centrul oricarei comunicari, recunoscindu-i statutul de instantd
comunicativa suprema prin intermediul careia ajung la suprafata textului
toate semnificatiile adecvate. In acelasi context, teoria categoriilor
functional-semantice recunoaste categoria personalitatii, ce o implicd pe
cea a intentionalitatii, drept categorie fundamentala fara de care n-ar putea
sd se produca nici un discurs. Pragmatica defineste textul ca o arhitectura a
relatiilor verbale conditionate, in exclusivitate, de relatiile interpersonale.
Aceste pozitii ale lingvisticii actuale ne permit s conchidem cé orice
comunicare se produce doar in dependenta de intentiile locutorului si de
caracteristicile sale individuale (nivelul sau intelectual, atitudinea sa fata
de cele comunicate, dispozitia in momentul vorbirii, relatiile pe scara so-
ciald a participantilor la actul comunicarii verbale etc.).

Ceremonialul comunicativ reprezinta totalitatea mijloacelor verbale
care servesc la codarea sensului textual. Acest ceremonial are un rol ambi-
valent In macrostructura semantica a textului, deoarece el asigurd relatia
unitard dintre obiectul si subiectul comunicarii. In cadrul interactiunilor
verbale, realizarea semnificatiei adecvate esueaza in lipsa oricarui element
al acestei triade comunicative.

In text, ceremonialul comunicativ are un caracter unitar plurinivelar
si pluriplanic. Caracterul pluriplanic se realizeaza prin interactiunea diver-
selor mijloace verbale (lexicale, gramaticale, sintactico-lexicale, semantico-
lexicale, structural-intonationale, stilistice), pe cind cel plurinivelar se ca-
racterizeaza prin aparitia a mai multor relatii de sens in cadrul unei unitati
discursive [2, p. 30].

Atit mijloacele verbale, cit si relatiile de sens specifice unitatii
comunicative permit definirea unor categorii textuale in baza cérora se
constituie semnificatia textuald. Spre deosebire de categoriile sintactice si
morfologice, cele textuale (intentionalitatea, acceptabilitatea, informativi-
tatea, situationalitatea, persoana, spatialitatea, temporalitatea, modalita-
tea, aprecierea, emotivitatea, textualitatea, intertextualitatea, coeziunea,
coerenta, continuitatea, finalitatea) servesc la transmiterea anumitor infor-
matii de ordin comunicativ (functional-semantic, pragmatic, stilistic).

Categoriile functional-semantice au o structurd internd sistematizata.
Aceasta structura e reprezentatd in forma de cimp cu nucleul si periferia sa.
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,Cimpul functonal-semantic este forma de existentd a categoriei
functional-semantice, el permite a reuni diferite mijloace de exprimare
conform functiei semantice si a observa mecanismul interactiunii mijloa-
celor care tin de diferite nivele” [3, p. 35]. Nucleul cimpului contine proce-
deele de baza de exprimare a categoriilor discursive, de obicei lexicale, iar
la periferie se plaseazd mijloacele ocazionale, semnificatiile cérora sint
accidenatale, aflindu-se intr-o dependenta definitorie conditionata in exclu-
sivitate de text.

Studiind domeniul sensului textual, E. Coseriu acordd un interes
deosebit categoriilor de text: In lingvistica textului, care se bazeaza pe
sens, ne intrebam care sint unitatile de sens ce se combina unele cu altele
si care, 1n articularea lor, dau mereu sensuri de ordin superior. Asa cum
fraza nu e construitd din cuvinte, ci din unitdti functionale, sa zicem din
functiuni propozitionale, care dau o anumita valoare frazei intregi, tot asa
si un discurs nu e constituit din fraze, ci din unitati de sens, care se combi-
na unele cu altele si care dau un sens unitar superior” [4, p. 58]. H.
Weinrich, de asemenea, recunoaste existenta categoriilor numite de el
fenomene verbale, ce traverseaza textele si ce configureaza ,,un complex
de determinari, o retea de valori textuale” [5, p.13]. Lingvistul H. Plett, la
fel, recunoaste functia categoriilor verbale ,,de a mobiliza functionalitatea
maxima a tuturor elementelor, secventelor si constructiilor intertextuale cu
scopul de a constitui, dar si de a reflecta, de a coda, dar si de a indica caile
de decodare al intelesului ideal maximal al textului” [6, p. 77].

Categoriile textuale reprezintda deci niste microsisteme semantice
specifice care, prin colaborare, contribuie la constituirea categoriei de baza a
discursului — integritatea semantica [7, p. 30]. Integritatea semantica este o
proprietate a unei categorii superioare, textualitatea. Aceasta, la rindul sau,
se include in o alta categorie, literaritatea, care este, in esenta, acel sens
unitar superior ce contine valori estetico-filozofice. Deci orice categorie tex-
tuala presupune prezenta unui denotat complex (obiectul comunicarii) si a
unui semnificat sau altfel zis, gindul, efectul, imaginea produsa in inteli-
genta umana de catre text determinindu-i un sentiment sau o actiune.

In baza tezelor prezentate mai sus, consideram ca si comicul poate fi
inclus, pe buni dreptate, in lista categoriilor textuale. In calitate de argu-
ment, sustinem urmatoarele:

1. Comicul poate fi considerat un derivat al categoriilor de baza pre-
cum ar fi intentionalitatea, apreciativitatea, modalitatea [2, p. 24]. Or, co-
micul, la fel ca si aceste categorii, ,,situeaza enuntul in raport cu realitatea
obiectiva din punctul de vedere al vorbitorului”. El, de asemenea, ,,expri-
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ma atitudinea vorbitorului fatd de continutul semantic al enuntului si fata
de conexiunea pe care continutul trebuie s-o aiba cu realitatea” [3, p. 25].
Ca si oricare act de vorbire, comicul are scopul de a exprima, pe de o par-
te, ideile, sentimentele, necesitatile, atitudinile, dorintele locutorului, iar pe
de alta parte, el 1si pune scopul de a-i influenta pe interlocutori, de a le
schimba opinia sau atitudinea, de a le impune viziunea si vointa locutoru-
lui. Astfel, prin caracreristicele sale ontologice si praxiologice, comicul
poate fi recunoscut ca o subcategorie a categoriilor sus-numite ce se reali-
zeaza pe deplin in actul de comunicare.

2. Comicul presupune prezenta unui denotat complex si a unui sem-
nificat. Semnificatul comicului se exprimd prin manifestarea tendintei
acestuia de a arata atitudinea critica a subiectului vorbitor fata de realitate.
Denotatul este reprezentat de un vast sistem de procedee comunicative (de
naturd lexicald, gramaticala, prozodico-sintactica, stilisticd) specifice
diferitor nivele ale limbajului, procedee ce sint in cooperare permanenta si
poseda functii semantice comune [2, p.18].

3. Dat fiind faptul ca semnificatul categoriei date nu se manifesta
obligatoriu in orice text, comicul va fi o categorie ocazionala a acestuia.

Mircea lonitd estimeaza: ,,Categoria discursivd nefundamentala nu
este obligatorie pentru orice discurs si nu constituie baza sa logica” [7, p.
28]. Aceasta afirmatie se adevereste a fi veridica atita timp cit se refera la
textele unde procedeele comucului apar din cind in cind. Atunci insa cind
textul se deosebeste printr-un coeficient mare de procedee specifice cate-
goriei date, demonstrind intentia evidenta a autorului de a critica o anumita
stare de lucruri, declaratia sus-numita isi pierde din valabilitate. In cazul
dat, comicul devine o categorie de baza a discursului, alcatuind fundamen-
tul sdu logic, continind semnificatia sa adecvata si tinzind chiar sa-i fie
recunoscut statutul de gen literar [8].

Analiza teoriilor referitoare la structurarea textelor, ne permite sa
descoperim o asemanare a acesteia cu principiile de constituire a unui
sistem, care se bazeaza pe interdependenta dintre elementele constitutive,
relatii si legitati, atit interne, cit si externe. In acest sens, comicul poate fi
interpretat ca un obiect-sistem in cadrul unui alt obiect-sistem — textul,
sistem verbal complex, acesta activind colaborarea dintre numeroase cate-
gorii estetico-filozofice, menite sa reprezinte lumea prin prisma eului poetic.
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