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Un scurt metraj fara final

Anatol MORARU, Universitatea de Stat ,, Alecu Russo” din Bdlti, Republica Moldova

cris in 1955, romanul Frunze de dor, care numira doar 142 de pagini, confirma la

data aparitiei (1957) devenirea unui scriitor cu vocatie si marca inceputul unei noi
etape evolutive in proza romand din Basarabia. Frunze de dor, o proza la care autorul
a revenit in citeva rinduri, e o poveste de dragoste a doi tineri din Valea Rézesilor, sat
situat in spatiul imaginar al Cimpiei Sorocii: Gheorghe Doinaru si Rusanda Cibotaru,
sentiment care, metaforic vorbind, inmugureste primévara, infloreste vara si se
ofileste toamna, relatia lor constituind si axa romanului. Celelalte personaje implicate
si suita de intimplari si realitdti relatate au menirea sa contureze fizionomiile morale si
sociale, sa motiveze comportamentul si psihologia protagonistilor. Fara a-si propune
in acest caz realizarea unei ,monografii a satului basarabean”, autorul reuseste un
scurt, dar impresionant film al vietii rurale in care nu se insista pe momente de
maximd incordare, desi e vreme de razboi. Critica literara s-a aratat afectata de
neglijarea socialului ardent: ,,Intr-un moment istoric de frinturd, mentioneaza Andrei
Lupan, cind si cei mai obisnuiti tarani ai Moldovei aveau preocupari politice extrem
de ascutite, eroii Frunzelor de dor au fost in mod nefiresc usurati de acest potential al
constiintei active” (Lupan 1973: 192).

Desi orfan de tata si cu o casa neterminatd, dar fliciu harnic, frumos si cuminte,
Gheorghe Doinaru este jinduit de fetele si nevestele tinere din Valea Rézesilor, fapt
care il lasd oarecum rece.

Rusanda construieste si ea un scenariu de seducere a flicaului (merge la matusa
Frasina, mama lui Gheorghe, dupa saminté de gherghine, cere de la aceasta un servetel
ca sa coase niste clopotei, ii ,,sugereaza” tatalui siu cd ar fi bine s semene mazire in
Hirtoape etc). Gheorghe si Rusanda se si intilnesc anume in Hirtoape, unde el vine la
arat, iar ea la semanat mazare. Conform traditiei, Gheorghe o va ,,scoate in lume” la
joc. Cind se intorc de la club, Gheorghe triieste un sentiment de beatitudine: ,,... un
suflet curat si tindr s-a lipit de sufletul lui ca un copil si-i era a plinge, si-i era a ride
lui Gheorghe”. Discursul auctorial este plin de naturalete, irigat de lirism, miza fiind
detaliul sugestiv, subtextul abunda de asociatii revelatoare. Manifestarile sentimentului
sintingenue, dragostea curatd a eroilor se desfisoard dupd un ritual etern, pastrindu-si,
totodatd, farmecul §i prospetimea proprie. Sdrutatd de flaciu, Rusanda... ,a scos
repede o basmalutd, a pornit cu ea spre buze, dar mina n-a indrdznit sa steargd arsura
primei sale dragoste...” si Gheorghe ramine tulburat: ,,Statea ferindu-si fata, ca sd nu-i
atinga vintul farmecul celor doud buze fragede, nesérutate, inca, aproape copildresti,
de n-ar fi fost asa de fierbinti”.

Desi viitorul idilei lor nu e amenintat direct de rdzboi, ambii indragostiti au temeri

ca relatia lor ar putea si se destrame. Ridminind sa doarma la Domnica, Rusanda
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viseazd un vis urit: ,Visase o cdsuta pe care mult ar fi vrut s-o schimbe in locul casei
sale pdrintesti. De sub streasina acelei case dorite a lunecat ursitul ei. Un béietan nalt
si smolit [seamdna izbitor cu Gheorghe - A.M.], cu sacul de merinde in spinare... s-a
apropiat, i-a intins o mina si i-a spus: — Sd nu ma astepti, Rusando, cd n-am sd ma
intorc™.

E un vis-premonitie. Plecat dupa lemne in padurea Taulului, Gheorghe, dupa ce
asculta, impreuna cu alti consateni, povestea batrinului despre dragostea tragica a
fiului padurarului si a fetei din Taul, se intreaba: ,,Poate un mormint ca cel de aldturi
1i pastea si pe ei? Ca si baiatul taulencei, el avea sa plece curind la armata, apoi badea
Mihalache, ca sa scape de-o grija, i-a gisi Rusandei un nacealnic in sat”. Aceastd
reflectie plus visul in care el si Rusanda se afla in pidurea Taulului sint semne subtile
ce anuntd esecul dragostei lor.

Dupa ce se intoarce de la Taul, Gheorghe triieste o stare de incertitudine si decide
sd abandoneze relatia lor: ,,Biruise pamintul din Hirtoape, biruisera snopii de griu,
minzul cu stelutd albd si iarba naltd, buna de coasa”. Gheorghe nu-si poate stavili
insa pornirile firesti si ei se impacd, prasind mazéarea (care i-a unit!) din Hirtoape:

»... ainteles cd tot ce-a avut mai scump in viata a schimbat pe acesti doi ochi céprii. Si
pamintul. Si griul, si minjii, si iarba”.

Intentia Rusandei de a se face invatatoare declanseaza o crizd profunda a dragostei
lor. Episodul ,,selectiei” Rusandei este semnificativ. Autorul ficea o aluzie transparentd
la o situatie dramaticd din primul deceniu postbelic din Basarabia, situatie despre care
autoritdtile nu aveau voie/ nu indrdzneau sd vorbeasci: ,,Venise toamna, iar prin satele
Basarabiei scolile ramineau inchise, cici n-avea cine déscili copiii...”. Cum bine se
stie acum, in 1944, odata cu retragerea trupelor roménesti, peste 10 mii de intelectuali
(medici, pedagogi, ingineri, functionari publici etc.) au trecut Prutul ca sa nu fie
lichidati de regimul stalinist, asa cum s-a intimplat dupé ,prima eliberare”, in 1940,
cu cei care au ramas in Basarabia. Putem considera spunerea timidd a acestui adevar
la acea ord un ,,strop de dizidenta”.

Apoi, decizia Rusandei trezeste in sufletul lui Gheorghe o adevaratd furtuna
de intrebari zguduitoare: ,Gheorghe stitea pe ginduri. Era taran nascut in zodia
taranilor si visa sd ia in cdsatorie o fiica de taran, dar invatatoare? Pentru ce-i trebuie
lui invétdtoare la casd? Si cum poti face casnicie cu ea - tu cu plugul, ea cu creionul? Si
dacd face un bors care nu-ti place, cum ii spui?”

Critica literard (chiar si cea de calitate) din vremurile sovietice a rezolvat lejer
esenta conflictului erotico-social, explicind destramarea dragostei prin atitudinea
diferita a protagonistilor fata de ,noile realitati socialiste™ ,Receptivi si sensibila la
nou, mentioneaza Vasile Coroban, Rusanda tinde spre invétiturd, pe cind Gheorghe,
fascinat de mitul dragostei sale, n-are forta necesaré de a se adapta imediat la noile
imprejurari” (Coroban 1972: 201). Faptul ca Rusanda accepta rapid generoasa

v A

ofertd, iar Gheorghe, pentru care valoare suprema este pamintul, alege sd ramina in
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universul de provenientd milenara - cel al plugarilor, i-a adus acestuia din urma nu
numai supararea interpretilor angajati, dar si discriminarea in compunerile scolare:
»Gheorghe Doinaru - rob al pamintului”.

Mihai Cimpoi explicd, la rindul sdu, ,instrdinarea” eroilor prin ,glasurile” diferite
care le locuiesc constiintele: ,Faptul cd pe sufletul eroului pune stipinire glasul
pamintului, iar pe acela al eroinei glasul cugetului ii instrdineazd” (Cimpoi 2008: 20).
In afard de faptul ci povestea cu glasurile nu este numaidecit o inventie a lui Mihai
Cimpoi, consideram neavenita utilizarea expresiei a pus stapinire in cazul lui Gheorghe
Doinaru, or ,glasul pimintului”, ,spune” autorul, ii mobileaza fiinta de prin... clasa
a treia: ,,De abia trecuse in clasa a treia, cd Gheorghe de acum anina plugul in urma
cdrutii... si se ducea la arat™.

Are dreptate Ion Ciocanu cind sustine: ,,Conflictul principal nu se desfisoara insa
intre personaje, ciin sufletul lui Gheorghe” (Ciocanu 2003: 392). Intr-adevar, personajul
central renunta la pasiunea pentru Rusanda, nu fiindcd este obsedat de gelozie sau
pentru ca este inadaptat noii orinduiri. Ion Drutd a fost inspirat cind a motivat logica
actiunilor acestui personaj in scena finald. Gheorghe Doinaru face parte din stirpea
acelor plugari, firi conservatoare, care cred si promoveazd doar valori rodate de
milenii, care accepta si impun doar materii probate pe propria epiderma, care invatd
doar la scoala vietii. Pentru ei noul este, de cele mai multe ori, o himera, civilizatia 1i
sperie si ei, instinctiv, se baricadeazd in propria lor cetate — pamintul, cel care i-a salvat
de atitea ori pe stramosii lor de valurile tulburi ale istoriei. Dacd autorul construia un
personaj care plonjeazd temerar in febra ,primenirilor”, se ,reconditioneazd” peste
noapte, plecind si el la cursuri de invatitori, romanul ar fi degenerat intr-o ordinara
proza oportunistd. Spre deosebire de mama sa, Gheorghe intelege prea bine distanta
sociala care se instituie intre ei, dar nu doar aceasta il face sa abandoneze dragostea lor.
Autorul motiveaza psihologic luarea deciziei, operind cu mai multe detalii sugestive.
Cind Gheorghe se intretine cu Rusanda, care urmeaza sa plece a doua zi la Soroca,
lelea Catinca o apostrofeaza: ,,— Tu, copild, nu sta mult la sfat. Stii cite ai pe capul tau!”
Mama Rusandei il considera deja un oaspete nedorit si, de fapt, il alunga: ,,... vazind
ca Gheorghe nu se grabeste, s-a rezemat de portita si-l astepta cind s-a duce”. Aceastd
insolentd ,nerdbdare”, precum si alte ,dezacorduri”, intervenite grabnic intre el si
parintii Rusandei, ii rinesc sensibilitatea, orgoliul: ,De cum s-a intors de la Soroca,
nu s-a mai dus pe la Rusanda decit o singurd data. A simtit cd nu-1 mai asteaptd, cum
il asgteptau inainte nici casa, nici stapinii, si, mindru in felul lui, si-a zis ca daca e asa,
mai bine nu se duce”. Dar pasiunea pentru Rusanda ii mai stapineste fiinta, or, ,,copila
ceea dovedise si devind marea patima a vietii lui”. Obsedat, o asteaptd cu infrigurare
sd vind la cules mazarea in Hirtoape, dar vine badea Mihalache si Gheorghe intelege
cd femeile: ,,Culeg ceea ce au sadit altele si se leapdda de cele ce au sadit cu minalor...”.
Cum e vorba insa de o poveste de dragoste, Gheorghe, din teama ca ,altul i-a zice

tata lui badea Mihalache si Rusanda altuia i-a stinge lampa”, capituleaza si porneste
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noaptea spre casa iubitei. Tocmai cind era gata sa batd in fereastra intunecatd aude
vocea invatatorului Pinzaru: ,— Eu zic: bine! Dar roata carutei are diametru? Si un alt
glas, senin ca cerul, scump ca viata — a intrebat:/ - Da el ce-a zis?”.

Desi intelege ca renuntarea la dragostea pentru Rusanda inseamna irecuperarea
paradisului, Gheorghe nu incearca sa clarifice lucrurile, sa lupte, ci se limiteaza sd
constate ,tardneste” ,Md rog, doi invitatori mai stau la sfat”. Sentinta cintareste
cit un studiu de caz al psihologiei plugarului, or, acceptind ,corectia” destinului,
Rusanda comite o dubld ,tradare” - a lui Gheorghe si a pamintului... Conformindu-
se fird impotrivire ,primenirilor socialiste”, ea accede intr-o lume care incd nu
si-a demonstrat consistenta. Pedagogii ,preparati” in doar citeva luni de studii, ca
Rusanda Cojocaru, nu au scos invatamintul postbelic din impas, dimpotriva, cu
concursul lor direct a inceput producerea in cantititi agricole a mediocritatii, iar
societatea suportd si astdzi consecintele ,,activitatii lor didactice”. Nu in zadar tdranii
din Valea Riézesilor nu considerd legitime asemenea ,metamorfoze ontologice™
,» — Da cine-i asta?/ — Apoi... N-o cunosti? Fata lui badea Mihalache./ - Si ce imbla ea
impodobiti.../ - Cicd-i invititoare.../ - Invititoare? Si ea-i invititoare? Apoi bune
vremuri am mai ajuns”.

In eseul Discreditarea valorilor Ton Drutd explici tehnologia compromiterii
valorilor, operatie practicatd abundent in Uniunea Sovieticd: ,Vedeti dumneavoastra,
acea epoca a demonismului comunist avea un mecanism foarte adinc ascuns, pe care
eu l-as numi discreditarea valorilor. Si uite, cum a inceput atuncea in saisprezece sau
saptesprezece, cind bucitireasa era pusa in fruntea satului, pind in ziua de astdzi aceasta
mare ,epopee” inca nu a sfirsit. Si discreditarea valorilor cum mergea? Dumneata nu
prea esti bun de invatator, dar uite noi te facem, in schimb dumneata o viatd intreags
ai sa tii minte ca noi te-am facut invatator... Si uite in felul acesta atita a fost frimintatd
aceastd lume cu discreditarea valorilor reale, incit mai fiecare din noi nu si-a trait viata
pe care ar fi vrut s-o traiasca, n-a facut ceea cea ar fi vrut el sd faca in viata lui si ar fi
fost capabil sé facd, dar n-a facut, admitem ca nici n-a iubit pe cel pe care ar fi vrut sa-1
iubeasca...” (Druta 1993).

Deznodamintul romanului rezultd din datele conflictuluisi din natura personajelor -
constructe logice ale intentionalitdtii auctoriale. Consideram neintemeiatd, in aceasta
ordine de idei, afirmatia profesorului Keith Hitchins: ,,In cele din urma, el (Gheorghe
Doinaru - A.M.) se increde in sensul moral al schimbdrilor, pentru a se debarasa
de dilema sa i a purcede spre o noua viatd” (Hitchins 2008: 105-106). Dimpotrivd,
autorul a stiut sd reziste presiunii criticii oportuniste, cititorilor obisnuiti cu prozele
yrealismului socialist”, in care ,totul se termina cu bine”. Pornit spre gard, Gheorghe
lasd in urma: ,,...o cdsutd oarbd, ce privea cu singurul sdu ochi, o femeie frintd de
durere in mijlocul drumului, cu mfiinile ridicate spre cer, si peste tot — frunze galbene,
frunze de jale, frunze de dor...”. E un final logic, deschis lectorilor dornici si capabili

sd ,incheie” opera.
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Celelalte personaje, de planul secund, vin in text ca sd contureze, cum spuneam,
calitatile protagonistilor. Povestea de dragoste a lui Scridon si Domnica, de exemplu,
este povestea unui cuplu care ajunge sa fie fericit, pentru cd nu au renuntat la conditia
lor de tarani. Trebuie sd intelegem c la fel de fericiti ar fi putut fi si Gheorghe si
Rusanda, daci ea ar fi putut face fatd provocarilor istoriei si ar fi ramas in universul
lor, de pamint. Un personaj memorabil, construit cu intelegere si umor blind, un actor
care ilustreaza lumea magica a copilariei, este si Trofimas. Umorul fin irigd si ,iesirile
in scend” ale personajului insolit care este Scridon. Badea Zinel Cojocaru, dimpotriva,
este un personaj care, prin trdirea profundd a pierderii feciorului siu Toader, imprima
romanului o tensiune dramaticd, o conecteaza la realitatea rdzboiului.

Frunze de dor ramine a fi o proza reprezentativa prin mesajul ideatic si estetic, in

stare sa produci satisfactii intelectuale. §
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Rezumat: Studiul de fata este, in fond, o noua lecturd a uneia dintre cele mai frecventate
proze drutiene. Consideram necesara reinterpretarea constitutiei si prestatiei personajelor,
semnificatiei raporturilor dintre ele or aceasta operatie asigura intelegerea in profunzime a
mesajului ideatic al romanului.
Cuvinte-cheie: roman, personaj, comportament si psihologie a personajului, conflict, personaj de
prim plan, personaj de plan secund.

A Short without an End

Summary: The present study is, in fact, a new reading of one of the most popular drutian prose.
We consider necessary to reinterpret the characters’ constitution and behavior, the significance
of the relationships among them, or, this operation, ensures a profound understanding of the
ideational message of the novel.
Keywords: novel, character, character behavior and psychology, conflict, foreground character,
background character.



