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EDUCATIA SI ARTA iN ERA SUBIECTIVISMULUI
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EDUCATION AND ART IN THE SUBJECTIVISM ERA

The modern thinking from different spheres of science and practical life
points to the necessity of promotion the knowledge concerning phenomenon as
Subject individual , as unrepeatable being , the internal man as incorruptible
entity, the intime universe with the resources of feelings, emotions, moods,
experiences and aspirations.

In the context of the contemporary provocation spiritual searching’s
become more intensely in rational era. The convinction of valuing only one side
of human ego, as Ratio used excessively in actual education becomes dangerously
for human existance.

It is necessary to applicate another side called to capitalized Emotio with
its aspects: intuition, imagination, revelation and other processes of the right
emisphere.

It seems the objectivism era progresses into subjectivism era.

One of the supreme aspects of ability formation necessary for human
integration is Art , respectively Artistical Education, its role increases in
formation of the spiritual individual.

Stiinta, fascinatd de maretia propriilor descoperiri pe planul
cunoasterii pozitiviste si declarand Materia ca unica realitate, incearca sa
construiasca studiul Constiintei dupa aceleasi legi, ale lumii fizice. Insasi
psihologia, domeniu destinat cercetarii fenomenelor deosebite de cele
fizice — fenomenelor psihice - isi construieste demersul pe substratul lor
material, pornind si intemeindu-se pe fiziologie si pe activitatea mecanica
(fizico-chimica, electrofizica etc.) a sistemului nervos. Dupa R. Carnap,
aceasta ar fi chiar calea magistrald a viitorului psihologiei, domeniu care
va evolua, dupd acest autor, “catre o teorie unitard a sistemului nervos
central formulatd exclusiv in termeni fiziologici”.! Conform acestui
principiu (de a cerceta fenomenele interioare-sufletesti dupa legile celor
materiale-exterioare) in sociologie, istorie si alte stiinte despre om si
evolutia societdtii umane accentul se pune, in exclusivitate, pe factorii
politici, economici etc., in timp ce fenomenele profunde si ascunse,
fenomene ce caracterizeaza tocmai natura specifica a omului ca fiina cu
un inepuizabil si divers spectru de sentimente-emotii, trairi si aspiratii, sunt

1 Cf: Birzea C. Arta si stiinta educatiei. Bucuresti, 1998, p. 151.
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ignorate sau, cel pufin, sunt trecute la secundar si neimportant. Or,
confundarea ierarhiei valorilor, incercarea de a explica lumea spiritului
prin legile lumii fizicului nu este altceva decat o eroare fundamentala in
cunoasterea umana (Nietzsche, Vaseslavtev s.a.).

In ultimul timp, insa, postulatul precum ci legile Materiei, ca bazi
primara, ar explica pe deplin si legile Constiintei, tot mai mult incepe sa fie
pus sub semnul intrebarii.? In acest context isi croieste insistent cale
convingerea cd In spatele cauzelor transformdrilor sociale si istorice
actioneazd forte profunde de naturd interioard, psihica.® Evenimentele
sociale si istorice se perindd pe suprafata unor migcari de alt ordin —
fundamental, care nu se manifestad pe planul vizibil-tangibil al vietii, dar
care se desfasoard pe planul ascuns si care dau tonul in miscarea
universala. Pe langa istoria evenimentald a omenirii existd o altd istorie,
spirituald, care urmeaza un alt vector, o altd amplituda si respecta alte legi.
O astfel de istorie ar fi nespus de utild pentru intelegerea adevaratei esente
a omului, $i nu numai sub aspectul trecutului, dar, lucru foarte important,
al viitorului sau. A intelege profunzimile, nu doar evenimentele de
suprafatd, este conditia formarii adevaratei constiinte istorice a omului. in
opinia noastrd, misiunea istoriei, ca domeniu de cercetare si ca disciplina
de studiu intr-un sistem de invatamant, ar fi nu numai “cunoasterea
trecutului”, ci anume formarea constiintei istorice a omului. Aceasta ar
clarifica mult problema evolutiei sale ca fiinfa in devenire, tainele ascunse
si rationamentul acestei miscari pe faze, de la o epoca / erd inferioara la
alta, superioara.

Una din incercarile adevaratei intelegeri psihologice a omului, a
caii evolutiei sale terestre si a perspectivei acestei evolutii pare a fi
accentul pus astdzi tot mai insistent pe Subiect - imperativul gandirii
stiintifice moderne. Omul, ca fiin{d integra, in special omul interior, ca
esenta a acestei fiinte, devine obiectul principal de cercetare al diverselor
domenii ale cunoasterii. in gandirea moderna devine dominanti ideea ca
sensul adevdrat al existentei este determinat nu atat de universul exterior al
omului, cat de cel interior. Cu toata istoria si experienta vitald de milenii,

2 A se vedea: Capra Fr. Intelepciune aparte. Bucuresti, 2004; Nicolescu B.
Transdisciplinaritatea. Tasi, 1999 s.a.
3 n textul de fata notiunile de Constiinta si Psihic le intelegem in sens larg — ca
intreaga activitate interioard a omului cu manifestarile sale de constient si incon-
stient, de psihologic si metapsihologic, de rational si irational, cu ceea ce a intrat
deja in aria de studiu a stiintei psihologice si ceea ce ramane inca ascuns si care nu
se supune instrumentarului si metodelor actuale de cercetare ale acestei stiinte.
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pe care a parcurs-0 comunitatea umana, timpul nostru rimane a fi marcat
de o criza - si nu de una pasagera, cum au fost si altele 1n istorie, ci de o
criza a insesi fundamentelor. Pentru ca astazi, ca niciodata in trecut, este
real pericolul autodistrugerii nu numai spirituale, dar si fizice a omului
prin armele acumulate pe glob, arme care sunt gata sa distruga de cateva
ori (de parcé o singurad datd n-ar fi de ajuns!) planeta albastra, rezervata
omului pentru existentd. “Timpul nostru, subliniaza Jacqueline Russ, este
silit sa se Tnhame la sarcina refondarii radicale a diverselor domenii
teoretice si practice... Apare, cu toatd acuitatea, tema dubla a zguduirii
vechilor fundamente si a refondirii necesare”.* Dar ce inseamnd a funda?
Inseamna a depasi faramitarea pentru a ajunge la principii unificatoare;
inseamna a aduce la lumind un principiu sau un fundament, menite
organizarii unei gandiri, unei culturi sau unei civilizatii. Orice fondare este
salvatoare, continud autorul, cici ea actualizeaza categorii spirituale
inedite.® Civilizatia modernd a farAmifat viata in multiple fragmente
pierzand unitatea ei. In locul dezvoltirii aptitudinilor umane supreme
invatdmantul modern indeamnd omul sd se adapteze fragmentelor,
impiedicand perceptia integra a vietii si a sa insusi.

Tot mai mult, insa, in stiintd modernd incepe se se contureze o
noud viziune asupra realitatii, omului si constiintei lui. Fiinta umana
devine obiectul de investigatie al unor ramuri noi de cercetare - fizicii
cuantice, geometriei neeuclidiene, psihobiologiei, psihocosmologiei -, in
rezultat fiind formulate noi principii si viziuni de abordare a acesteia.® Se
formeaza o noud conceptie asupra fiintei umane In dimensiunile ei
fundamentale — cosmica, biologicd, sociala, culturald, gnoseologica,
psihologica, eticd. Filosofia moderna a educatiei pune accentul pe individ
ca valoare suprema, pe “sensul personal” al vietii, pe dimensiuneca
spirituala a omului.

Dar, pentru a vorbi despre un secol al spiritualititii, despre
importanta si necesitatea apropierii lui, despre educatia si cultura spirituala
— idee si termeni pe care tot mai frecvent ii intalnim in literatura din
diverse domenii — sunt necesare studii speciale in scopul elucidarii acestui
fenomen complex. Or, omul modern, intelectualizat excesiv si ,,emancipat”
in mare parte de sentimente si trairi sacre, nu are o imagine clara a ceea ce

Istoria filosofiei: Gandirile fondatoare. Coordonata de Jacqueline Russ.
Bucuresti, 2000, p. 7.
> ldem.
6 Ase vedea: Bonkos IO., Ilomuxapnos B. Yeroeex: Dnyuxnoneduueckuil

cnosapb. Mocksa, 1999.
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deseori el numeste spiritualitate. Spiritualitatea presupune patrunderea si
comunicarea cu un uninvers invizibil, inaudibil si intangibil prin simturile
directe. lar aceasta necesita capacitati aparte, care urmeaza a fi cultivate in
mod special. Utilizarea acestor termeni are loc astazi intru-n mod foarte
arbitrar. Gandirea comuna le raporteaza, de reguld, la domeniul religios -
lucru inadecvat adevarului deplin, deoarece omul poate simti spiritual
existenta si poate duce o viata spirituala si in afara atagamentului fata de un
cult religios. Desigur, in domeniul religiei exista o traditie de milenii in
problema si experienta teologicd poate fi extrapolatd asupra altor activitati
umane. Insa, deseori nu tot ce tine de religios este si spiritual. Spiritualul,
in primul rand, Tmpaca, uneste, armonizeaza, tolereaza, cultiva dragostea-
iubirea etc., iar istoria cunoaste conflicte si chiar razboaie religioase. Mare
paradox!’

Intr-o societate spirituala toate lucrurile si activititile omului sunt
dirijate de Ideea si Constiinta spirituald. A te forma spiritualiceste
inseamna a gandi spiritual, a simti spiritual, a trdi (a te trai pe tine Tnsuti si
a-ti trai viata) spiritual. Celelalte aspecte ale vietii — filosofic, psihologic,
educational, etic, estetic, economic, material etc. — sunt subordonate
totalmente ideii spirituale.

Intentiile Stiintei de a dirija, ordona si organiza viata umand
conform legilor, principiilor si modelelor sale sunt o realizare
extraordinard a civilizatiei. Insd Viata este mult mai larga, diversa si
profundd decat acele aspecte ale ei, care sunt In puterea cunoasterii
stiintifice. Stiinta urmareste obiectivitatea impartiala, legea generald. De
aceea legile ei, aplicate la scara comunitatii umane, sunt legi sociale, dar
nu individuale. In stiinta omul individual, ca fiinta irepetabild, aproape ci
devine un fenomen secundar, se pierde. Viata individuald, intimd nu poate
fi dirijjata “stiintific”. Dragostea sau credinta nu pot fi construite pe legi
rationaliste. Aici sunt necesare alte legi, legi care vin nu din afara, ci din
interiorul subiectului.

In zilele noastre, gandirea critici isi pune intrebarea: nu este oare
existenta mult mai larga, mai diversd, mai profunda, mai complexa, mai
plind de taine decat capacitatea intelectului de a o cuprinde si a o supune

" Una din caracteristicile esentiale ale spiritualititii este dragostea. Si iati ce este
ea: “Dragostea indelung rabda, dragostea este binevoitoare, dragostea nu
pizmuieste, nu se lauda, nu se trufeste. Dragostea nu se poartd cu necuviintd, nu
cautd ale sale, nu se aprinde de manie, nu gandeste rdul. Nu se bucurd de
nelegiuire, ¢i se bucurd de adevar. Toate le sufera, toate le crede, toate le
nidajduieste, toate le rabda. Dragostea nu cade niciodata...” (I Corinteni, 13: 4 -8).
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siesi? Or, omul intuieste in sine o fortd mai puternica si suprema decat
intelectul mintal. La baza existentei, a vietii exterioare si interioare se afla
ceva, ce intelectul nu poate supune vointei si intelegerii sale. De aceea,
prescriptiile stiintei, ca metode universale si unic corecte de construire a
vietii omului, tot mai mult incep sa fie puse sub indoiald de autori din
diverse domenii. “Fericirea individuala si sociala pe care ne-o fagaduise
scientismul, observa fizicianul Basarab Nicolescu, se Indeparteaza
indefinit precum un miraj”.2 Metodele stiintifice incep sa faca parteneriat
cu alte metode, care cuceresc tot mai mult mentalitatea moderna — cele ale
cunoasterii interioare. Isi cuceresc spatiu astfel de idei ca suprematia
intuitiei asupra ratiunii (or, fard intuitie nu ne putem forma o imagine
integra a ceea ce este viatd), recunoasterea capacitatilor suprarationale ale
omului, ierarhia suprarationald a valorilor etc. Devine tot mai clar:
cunoasterea fizica nu include in sine toatd cunoasterea. Revine pe primul
plan convingerea originard ca omul nu este doar corp si minte, dar este si
suflet, spirit — poate in primul rand este suflet / spirit. Era Ratiunii (in sensul
mecanicist al notiunii) incepe si ia sfirsit. In prim plan iese Era
Subiectivismului.® Se observda o trecere de la obiectivism-materialism-
rationalism-scientism-pozitivism la subiectivism-intuitivism-supraratio-
nalism. Subiectivismul pune accent pe autocunoastere, pe viata interioara a
Eu-lui si valorifica legile acestuia. El conduce la o cunoastere deosebita de
cea a cunoasterii pozitiviste, ultima tratind lumea ca o realitate
independenta de Eu. Or, Obiectivismul vede viata in lucruri, fenomene,
actiuni, care urmeaza a fi cercetate cu ajutorul mintii-constiintei de la o
parte — asa cum omul urmareste activitatea unui mecanism. Legile care
exista in afara subiectului si sunt independente de el — aceasta este ideea
centrald a obiectivismului; procesul mecanic de organizare si progres al
omenirii, pe orizontalda — aceasta este conceptia obiectivistd a vietii.
Subiectivismul, insd, reiese din lumea interioard si trateazi totul din
perspectiva autocunoasterii creative si atotcuprinzatoare; viata este un act
de autoinaintare, autodevenire si autocreatie a fiecarui individ, pe verticala,
de la nivelul inferior, infrarational, prin cel mediu, rational, spre cel
superior, suprarational. Acestea sunt fazele evolutiei vietii. Mintea-
intelectul sunt doar instrumente, sunt doar o parte din acele mijloace si

8 Nicolescu B. Transdisciplinaritatea. Iasi, 1999, p. 11.

® 1In discursul de fata facem referintd si la unele teze ale ganditotului S.
Aurobindo de la care preludm si termenul de Era Subiectivismului — erd spre care,
conform acestui autor, urmeaza sa se indrepte, inevitabil, umanitatea (Aurobindo
S. Human Cycle. Pondicheri, 1998 s.a.)
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forte cu ajutorul carora omul se autorealizeaza ca fiintd mintald. Din noua
conceptie stiintifica asupra lumii urmeaza s se nasca o noud conceptie
asupra omului Insusi, 0 noua cunoastere de sine a caii si predestinatiei sale
pe pamant. Pentru a deduce legea universald a existentei cunoasterea
umand Incearcd sa inainteze mai profund, cercetind taina ei subiectiva.
Omul incepe sd descopere cd se poate cunoaste pe deplin pe sine doar
obtinand o armonie constientd cu ceea ce se afla dincolo de psihologia de
suprafatd. Raspandirea largd a acestei tendinte simbolizeaza inaintarea de
la era rationalist-utilitarista si vitald la o erd mai superioara — era
spiritualitatii.

Adevirata lege a evolutiei si adevdratul sens al vietii vor deveni
clare doar atunci cand omul va intelege nu numai ce a fost el in dezvoltarea
sa de pana in prezent, dar care este predestinatia lui de viitor si locul lui in
evolutia generald a Naturii, In ascensiune de la faza instinctuald la faza
suprarationald. Ultima nu exclude sau ocoleste nivelurile anterioare
(dimpotriva, aici omul devine integru sub toate manifestarile sale), dar le
include in sine sub o altd forma — transfigurata, sublimata.

Dar, vorbind despre subiectivism, e necesar de precizat despre ce
fel de subiectivism este vorba. Pentru ca lucrurile pot fi intelese denaturat.
Or, existd subiectivism adevdrat si subiectivism fals, subiectivism vital
(Ego-ul “egoist”, cu pretentiile si poftele sale imediate, cotidian-terestre) si
subiectivism spiritual (Eul profund, cu aspiratiile sale spre “alte taramuri”).
Exista o multime de “euri” de suprafata si doar unul esential. Obisnuinta
de a ne concentra — in intelegerea a ceea ce este esenta omului - asupra
substratului de suprafata al interiorului nostru prin care ne ducem existenta
zilnica si a-1 defini ca adevarata naturad a omului este cauza multiplelor
dezamagiri si erori. Stiinta psihologica abia incepe sa explice ce este acest
“Eu” profund, care-i originea, natura, caracteristicile si aspiratiile Ui,
intampinand aici dificultati serioase. S. Freud, de exemplu, afirma una, C.
Jung — alta, in functie de faptul cum este tratat omul, din care parte se vine
spre ntelegerea esentei lui: de jos, dinspre biologic-fiziologic sau de sus,
dinspre divin-spiritual. Definitiile sunt aici diferite. Dar cautarile
cutezatoare, care incearcd sa treacd dincolo de conventionalismele
academice, care pasesc peste hotarele gandirii obisnuite, aduc raze noi de
lumind in problema.’® in diverse domenii ale stiintei incep si apara

10 A se vedea, de exemplu: Capra Fr. Taofizica. Bucuresti, 1995; Capra Fr.
Intelepciune aparte. Bucuresti, 2004, precum si lucrari ce tin de noua stiinta —
psihofizica (Cosnanue u ¢pusuueckasn peanonocms. T.1, Mocksa, 1996; T.2, 1997,
Cosnanue u gpusuueckuti mup. Beim. 1, Mockga, 1995 s.a.).
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cercetdri si rezultate care fac transparentd granita dintre materie si spirit,
dintre fizic si psihic, dintre exterior si interior.

Care este locul Educatiei in secolul care se intrezareste? Care este
rolul Artei in acest proces de educatie spirituald?

Constientizarea faptului cd educatia-instruirea trebuie sa Se
fundeze pe psihologie (pentru dezvoltarea diverselor calitati ale copilului —
in primul rand, intelectuale) a constituit un pas nespuns de important in
istoria umana. insd acest proces rimane a fi departe de ideal, deoarece
educatia, cu toate ca declara astazi elevul “subiect” al actului educativ,
continud sa se comporte cu el ca un “obiect”, pe care profesorul urmeaza
sa-1 “instruiasca”. Or, care este acea noud stiintd a educatiei care a
schimbat (sau incearca sia schimbe) fundamental metodele de ieri prin
altele absolut noi, izvorate din noul concept asupra omului i lumii? N-0
cunoastem deocamdata. Ea trebuie edificata.

Adevaratul imperativ (si secret) al educatiei trebuie sa rezide in
ajutorul acordat persoanei in a-si descoperi fiinta sa psihica adevarata. Si
aceasta fiinta psihica profunda, scoasa pe primele pozitii ale vietii, va lua
asupra sa intreaga misiune a Educatiei. Insd crearea unei noi paradigme a
evolutiei-educatiei omului in ascensiune ramane a fi influentatd astizi
puternic de abordarea traditionald, mecanicistd a vietii si a omului, cu
radicini adanci in toate activititile sale. ESte necesar de a ajunge la
convingerea care urmeaza a fi impartasita de intreaga comunitate umana ca
scoaterea la suprafatd a acestei fiinte psihice, valorificarea a ceea ce se
numeste “omul interior”, este adevaratul scop al educatiei, precum si al
vietii omului, in general, daca el doreste sd giseasca legea fundamentala si
sensul suprem al existentei sale. Adevarul afirmat de Imm. Kant, cd “omul
nu devine om decét prin educatie”,!! riméine a fi un adevar ultim. Or,
Educatia constituie sensul suprem al vietii omului, al intregii omeniri si al
fiecarui individ in parte. Celelalte omul le face dupa felul cum este educat.

Artele, prin natura lor, isi aduc aici aportul de neinlocuit. Ca
argument ne putem referi doar la un singur exemplu, cel al Greciei Antice
- era cand a fost edificatd una din cele mai infloritoare societati si
civilizatii din istoria omenirii si pe roadele careia s-a construit ulterioara
cultura europeana. Gandirea greaca era, In esenta sa, o gandire filosofica si
esteticd, In raport cu gandirea moderna, care este rationalista si utilitarista.
Prima facea apel la esenta omului, vedea omul ca spirit, cea de-a doua il
trateaza mecanicist — conform cerintelor si caracterului timpurilor moderne

11 Kant Im. Tratat de pedagogie. Iasi, 1992.
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- ca “masind care gandeste”. Arta face apel la ceea ce este mai profund,
mai tainic §i mai sacru in fiinta umand. Ea ne da perceptia in sensibil - a
insensibilului, in mental — a supramentalului, in constient — a
incongtientului. Arta / receptarea artei conduce la aprofundarea in sine, la
regasirea de sine, la ceea ce se numeste autocunoastere $i cunoastere de
sine, aceasta din urma fiind cunoagterea supremd (=aspiratia tuturor
ganditorilor din toate timpurile). In ultima instanta, scopul suprem al Artei,
cat si al Educatiei, este acelasi — sublimarea fiintei umane.

Cu toate cd obiectivele majore ale educatiei contemporane sunt
formulate dublu-unitar - pe de o parte, pregatirea tanarului pentru (si
adaptarea la) viata sociald 1n activd schimbare prin dobandirea unei
profesii, pe de alta parte, formarea unei personalitati libere, armonioase si
creative, invatdmantul urmareste practic realizarea primului aspect (ca
rezultat final tangibil, necesar a fi atins in primul rand sau poate chiar in
exclusivitate). Accentul ramane a fi plasat pe pedagogia existentei (care
are in vedere omul asa cum este el in realitate, natura elevului tratata fiind
empiric, iar formarea lui urmarind viata reald, imediatd - educatie pentru
“aici §i acum™) si nu pe pedagogia esentei (educatia ca modelare a naturii
copilului potrivit unui ideal, ideal formulat conform esentei “divine” a
omului — ceea ce ar trebui el sa fie cu adevarat, nu ce a fost si ce este).
Exista un sens suprem al vietii. Care-i rostul educatiei, daca ea nu-1 ajuta
pe om sa-l afle, daca nu-1 conduce spre cunoasterea suprema? De indata ce
educatia nu ne di imaginea integra a vietii si a omului, ea isi pierde
rationamentul, observa corect J. Krishna-murti.*? Educatia nu inseamna doar
invatare. Invatarea-instruirea formeaza competente, dar nu ofera integritatea
perceptiei vietii. Poti avea titluri savante, poti fi foarte competent intr-0
profesie, dar sa nu poti prinde esentele. Pedagogia de azi, insa, nu propune
metode de a ajuta copilul sa se constituie ca fiinta integra, adica spirituala.

Ideea acceptatd candva despre necesitatea unui invatdmant general
obligatoriu vorbeste despre faptul cd umanitatea a inteles: omul nu este
doar element vital, corp fizic, el este si fenomen mintal, si fara dezvoltarea
mintii-intelectului nu va putea atinge o anumita maturitate in evolutia sa.
Dar aceasta idee a Iinvatdmantului general da prioritate cultivarii
capacitatilor de gandire (operationald, “directd” si “imediata’), cunoasterii
lumii si fenomenelor exterioare, nu si capacitatilor de simtire si de trdire
pe verticald a existentei. Pe planul secund sunt trecute facultdtile estetice,

12 Krishnamurti J. Education and the significance of life. Krishnamurti
Foundation of America. 1987, p. 7.
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cele etice supreme si aproape total sunt neglijate cunoasterea si
valorificarea universului intim. Dar, asa cum omul a inteles candva ca el
nu este doar fiintd vitala-fizica si a pornit pe calea dezvoltarii intelectului,
urmeaza in continuare sa constientizeze ca acest obiectiv, odata atins, nu
este ultimul In evolutia sa. Trebuie sd urmeze o altd treaptd, mai
superioard, cea a cultivarii generale si totale a dimensiunii spirituale.
Scoala si stiinta traditionala invatd cum sa stapanim lumea obiectiva si
aproape deloc — cum sa stapdnim lumea subiectiva. Este perfecta sugestia
lui N. Roerich: ”Céat de mult am neglija-o, energia psihica ne aminteste de
sine mereu. Si misiunea oricarei scoli este de a Invata omul sa stipaneasca
aceastd comoara”.

Cultivarea capacitatii de a rationa nu numai in limbajul mintii-
intelectului, dar si de a gdndi in limbajul artei, poeziei, muzicii este una
din caile de a scoate la suprafata si a valorifica activ fortele ascunse —
proces ce va conduce la integrarea / armonizarea fiintei. Intelectul doar
organizeaza trdirea vie, perceptia, experienta interioara, dar nu ni le dé, nu
le poate substitui — ele insele se manifesta pe sine. Constientul / ratiunea isi
are diapazonul sau limitat (ca si auzul omului), aflat Intre infrarational si
ultrararational. Dedesubt se afld instinctele, impulsurile vitale-biologice-
fiziologice, deasupra — aspiratia metafizica spre perfectiune divina.
Deschiderea omului spre cunoasterea spirituald, cucerirea si valorificarea
fortelor spirituale, realizarea divinului, parte a caruia este omul, trebuie
sd devind esenta viitorului educatiei. Ca forte constructive si creative aici
ies pe primul plan intuitia, inspiratia, imaginatia, inseninarea interioard,
descoperirea, revelatia, providenta, forte care coboara in constiintd de pe
planurile supraconstiente si cu care arta tine legaturi directe. Anume
revelatia suprarationald este domeniul si scopul artei, si, respectiv, a
educatiei artistice si estetice, spre deosebire de instruirea rationala, pe care
o da stiinta. Arta, poezia, muzica, ca si religia, In expresia lor suprema
cauta si realizeaza divinul din om. Acolo unde are loc crearea celor mai
inalte modele ale frumosului si unde contemplarea si delectarea estetica
atinge perfectiunea, omul Intotdeauna iese deasupra rationalului,
depasindu-l. Nu intelectul este poetul, artistul si creatorul din noi: creatia
adevdratd se produce pe seama altei forte aflate la alt nivel al Eului - a
fluxului energiei suprarationale. Aceastd energie apeleazd uneori la
intelect, dar cu cat mai mult ea se subordoneaza intelectului, cu atat mai
mult pierde din puterea, vigoarea si capacitatea sa si cu atdt mai
neinsemnat devine frumosul creat.
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Dar ce ar insemna “atingerea perfectiunii” in contemplarea-
receptarea frumosului estetic, artistic? Inseamna a nu ridmane multumit
doar de prinderea-determinarea frumosului formei, a perfectiunii tehnice a
lucrarii, a ideii si adevarului intelectual-rationalist, care, de obicei, este de
naturd exterioara si pe care il cautd nivelurile de suprafata ale psihicului,
dar inseamna a cauta, a gasi si a contempla spiritul interior al operei, spirit
care este inaccesibil intelectului si afectivititii elementare, inseamni a
sesiza acea lume ascunsd, invizibild, inaudibild si imperceptibilda prin
simturile obisnuite, care este nu lumea formei, ci lumea sufletului ascuns al
creatiei artistice. A caduta nu ideea “corectd”, cea care tine de realitatea
fizica, sociald, politicd sau ideologicd, dar ideea-revelatie, cea care
transfigureaza fiinta si care se deschide simtului sufletului de artist, capabil
sa sesizeze Sufletul Divin prezent in opera. Spiritul receptorului, astfel, se
contopeste cu spiritul lucrarii, trdiind in momentul contemplarii starea de
entuziasm, de incantare si de elan metafizic. Se cere a depasi judecata
esteticd elementard si a stimula trezirea unui tip specific de receptare-
intelegere — a gandirii-constiintei intuitive. Intelectul aici este chemat sa
faca apel la un alt instrument pentru a-si compensa incapacitatea de a
prinde acest nivel al frumosului. Constiinfa intuitiva — atunci cand ea este
cultivatd adecvat — urmeaza sa preia activitatea intelectului, descoperind
capacitatea de a patrunde in adevérul artistic, care este mai profund decat
adevarul prezentat intelectului rational. S$i aceasta capacitate poate fi
cultivata (iar deseori poate fi prezentd nativ) si la omul obignuit, ne-artist
de profesie. Aducem cateva exemple. Dupa o auditie la radio a operei lui
George Enescu Oedip, istoricul Nicolae lorga a publicat impresiile sale
despre opera. Citind, compozitorul a rimas fascinat: “Sublim, sublim! in
viata mea nu s-a scris despre mine un articol atat de frumos, de clar, de
concis si de mai perfecta caracterizare a unei lucrari de-a mele, ca acesta a
dlui Torga... E ceva divin, e o simfonie pe vare n-o poate scrie nimeni. Si
totusi a scris-o el, care nu studiazd muzica... Este cea mai competenta
cronicd muzicald ce mi s-a ficut vreodatd”.'® Piotr Ceaikovsky afirma in
acelasi spirit: “Ziceti ca diletant fiind nu aveti dreptul sa va pronuntati cu
autoritate despre muzica? Va asigur cd un amator de muzica sensibil judeca
despre ea cu mult mai adevarat si corect decit muzicienii de profesie” 4

Afirmatia precum ca arta ar trebui sd serveascd eticii sociale,
folosului practic imediat, adevarului stiintific sau ideilor filosofice este

13 George Enescu. Interviuri. Vol.Il. Bucuresti, 1991, p. 55.

¥ Bocnomunanus o I1.1. Yaiikosckom. Mocksa, 1962, ¢. 123.
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falsa. Arta poate folosi aceste aspecte ca unele din elementele sale, dar ea
isi are linia sa internd, ea urcad spre spiritualitate respectand legile sale
proprii. Arta este o spiritualitate in sine, fara raportare necesara la alte
elemente ale acestui domeniu. Arta este o pedagogie in sine - ca educa
fara didacticism fortat sau artificial, prin insasi natura sa perfecta. Arta
este o psihologie in sine, pentru ca izvoraste din cele mai intime zone ale
Eului profund, detinidnd, prin aceasta, suprematia in actiunea sa asupra
interiorului uman. Arta este o filosofie in sine, pentru ca ne da triirea vie
si supremd a sensului existentei. Arta este o religie in sine, pentru ca
prilejuieste restabilirea legdmantului omului cu Dumnezeu. Astfel, arta
contine 1n sine Th mod integru §i armonios toate aspectele/elementele/ fortele
necesare pentru a realiza la direct si in mod perfect ceea ce se numeste
Educatie cu majuscula: spiritualizarea fiintei umane. Misiunea de astdzi a
educatiei estetice si artistice este de a contribui in mod activ la apropierea
si instaurarea erei spiritului Tn evolutia fiintei umane.



