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CONCEPTUL INEFICACITATII ACTULUI JURIDIC iN DREPTUL CIVIL
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In understood broadly, the inefficiency subsumes all those cases where, for various reasons, a juridical
act does not make effects, totally or partially, permanently or temporarily. It can be the result of the will
of the parties or an independent fact of this will, as can operate only if it is pronounced by the court.
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Scopul urmarit de parti prin incheierea actelor juridice este producerea anumitor efecte. De cele mai
multe ori acest scop este atins, iar rezultatul practic obtinut prin realizarea deplina si efectiva a efectelor
actului. Exista insa si situatii cand, din cauze concomitente sau subsecvente incheierii actelor, acestea nu-
si produc efectele, fie temporar, fie definitiv, ori dupa ce efectele s-au produs, in totul ori in parte, sunt
desfiintate, fie retroactiv, fie numai pentru viitor.

Inteleasd in sens larg, ineficacitatea subsumeaza toate acele cazuri in care, din diferite cauze, un act
juridic nu-si produce efectele, total sau partial, definitiv ori vremelnic [5, p.29]. Ea poate fi rezultatul
vointei partilor sau al unui fapt independent de aceasta vointd, dupa cum poate opera de drept sau numai
daca este pronuntata de justitie.

Ineficacitatea se deosebeste de neregularitate si de inopozabilitate. Un act juridic este neregulat cand a
fost savarsit cu incalcarea anumitor dispozitii legale, fara ca prin aceasta sa inceteze de a fi valid si de a-si
produce efectele.

Ineficacitatea trebuie deosebitd §i de inopozabilitate. Cea dintai priveste raporturile juridice dintre
parti, cea din urma — consecintele fata de terti ale situatiei juridice create prin actul incheiat de parti. Un
act juridic se considerad inopozabil cand partile nu pot invoca fata de terti efectele produse intre ele de acel
act; pentru terti situatia riméne aceeasi dinaintea savarsirii actului, ca si cand acesta nu ar fi fost incheiat.
Astfel, in caz de simulatie, actul secret este inopozabil tertilor. Intre parti actul produce, in principiu,
efecte, dar nu poate fi opus tertilor. Cu alte cuvinte, un act juridic poate fi eficace (intre parti) si totodata
inopozabil (fata de terti).

Dupa cum vom ardta mai departe, ineficacitatea, totald sau partiala, a actelor juridice poate fi
temporard, ca in cazul stipularii unui termen suspensiv sau a unei conditii suspensive, ori definitiva, ca in
caz de anulare sau rezolutiune. Ineficacitatea definitiva se aseamand aparent cu stingerea prin executare a
efectelor actelor juridice, dar la o analizd comparativd mai atentd se poate constata existenta unor
deosebiri esentiale. In ambele situatii, actele juridice inceteaza si-si produca efectele, dar in vreme ce in
caz de ineficacitate definitiva efectele inceteaza pentru ca sunt Tmpiedicate, din diferite cauze, sa se
produca, ori, dupa ce s-au produs, sunt anihilate, in caz de stingere prin executare efectele inceteaza
pentru ca, dimpotriva, s-au produs integral, epuizandu-se, potrivit vointei partilor din momentul incheierii
actelor. In primul caz, actele sunt lipsite de efecte, in cel de-al doilea eficacitatea lor este deplina.

Stingerea prin platd a efectelor unui contract generator de obligatii atrage incetarea efectelor
contractului, dar nu reprezinta un caz de ineficacitate, ci, dimpotriva, de eficacitate completa. Un act ale
carui efecte au incetat prin executare constituie un titlu pentru partea care a dobandit drepturi prin el, dar
un act lovit de ineficacitate totala si definitivd nu poate reprezenta, fireste, un asemenea titlu. Putem
afirma, deci, ca ineficacitatea apare ca o anomalie in viata actului juridic, in timp ce stingerea efectelor
sale prin executare este o realizare fireasca si deplina a finalitatii sale.

Ineficacitate in sens larg §i ineficacitate in sens restrdns. Sfera notiunii de ineficacitate, astfel cum
am circumscris-o mai sus, este foarte larga, ea cuprinzand toate cazurile in care producerea efectelor
normale ale actelor juridice este impiedicata, temporar sau definitiv, limitata ori tulburata in orice mod [6,
p.105]. in acest sens larg, sunt ineficace actele nule sau anulate, actele lipsite de efecte prin revocare
valabila de catre parti sau ca urmare a intentdrii unei actiuni in rezolutiune ori reziliere, actele afectate de
un termen suspensiv sau de o conditie suspensivd ori desfiintate in urma implinirii unei conditii
rezolutorii etc. [pentru mai multe detalii privind delimitarea dintre diferite cauze de ineficacitate, a se
vedea: 2, p.29-33].

O cercetare mai atentd a cauzelor care impiedica producereca normald a efectelor actelor juridice
invedereaza insa ca uneori ineficacitatea se datoreaza unor cauze autonome, care opereaza prin ele insele
in sensul ca actele, desi valide si inatacabile pentru alte motive (de pildd, pentru neexecutarea
obligatiilor), nu produc totusi efecte. Asa, spre exemplu, legatul este ineficace pana la decesul
testatorului, desi testamentul este, prin ipoteza, perfect valabil.

In aceasti situatie cauza de ineficacitate actioneaza prin ea insisi, independent de existenta unui viciu
mai grav, care sa paralizeze pe cale de consecinta si producerea efectelor actelor juridice. Alteori
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ineficacitatea este doar urmarea necesara a unui viciu mai grav care afecteaza actul. Nulitatea unui act
pentru nesocotirea conditiilor de validitate [pentru mai multe detalii privind nulitatea ca una din cauzele
de ineficacitate, a se vedea: 1, p.226-236] si rezolutiunea unui contract sinalagmatic pentru neexecutarea
culpabila a obligatiilor de cétre debitor [7, p.519] implica in mod necesar si ineficacitatea actului, fara de
care sanctiunile respective ar fi lipsite de orice eficienta.

Urmeaza de aici cd termenul de ineficacitate are doud acceptiuni: una larga si alta restransa.

Ineficacitatea in sens larg subsumeaza toate cauzele care Tmpiedicd, restrang ori tulbura producerea
normald a efectelor actelor juridice, fard deosebire intre ineficacitatea datoritd unor cauze autonome si
ineficacitatea derivata din vicii mai grave ale actului.

Ineficacitatea in sens restrdns priveste Insa numai acele situatii in care actele desi valide si inatacabile,
nu produc efecte deloc sau nu le produc in mod normal din cauze autonome [5, p.30].

Acte lovite de nulitate, acte atacabile si acte ineficace in sens restrdns. Dupa cum rezultd din
randurile de mai sus, actele lovite de ineficacitate lato sensu pot fi impartite in trei categorii: acte lovite de
invaliditate sau nulitate, acte valide, dar susceptibile de a fi atacate si drept urmare de a deveni ineficace,
si acte valide si inatacabile, dar lovite de ineficacitate stricto sensu. Cercetarea si caracterizarea acestor
trei categorii de acte ineficace va lamuri mai deplin sursele si mecanismul ineficacitatii actelor juridice (in
sens larg).

Sunt lovite de nulitate actele juridice savarsite cu nesocotirea unor conditii legale sau voluntare de
validitate. Aceste conditii se pot referi la elementele constitutive sau intrinseci ale actelor (consimtamant,
capacitate, obiect, cauzd, formd), la caracterele unora dintre aceste elemente (liceitate, moralitate,
posibilitate), la cerinte extrinseci actelor (autorizatia administrativa) etc. Actele nevalide sau lovite de
nulitate sunt implicit ineficace, sanctiunea nulitatii avand drept scop principal tocmai lipsirea actului de
efectele sale.

Numim atacabile, in lipsa unui termen mai adecvat, actele juridice care, desi valide, pot fi lovite de
ineficacitate ca urmare a unei actiuni in justitie, introdusa de parti sau terti, si intemeiatd pe o imprejurare
extrinseca (de reguld) actului juridic, de existenta sau inexistenta careia legea conditioneaza producerea
efectelor actului, nu insa si validitatea acestuia. Astfel, sunt atacabile actele susceptibile de rezolutiune
sau reziliere.

Actele atacabile se deosebesc de actele lovite de nulitate prin faptul ca indeplinesc toate conditiile
legale sau voluntare de validitate. Ele prezintd o asemanare mai mare cu actele anulabile, intrucét, ca si
acestea, produc efecte daca nu se introduce, se respinge ori se prescrie actiunea aflata la dispozitia partii
interesate.

Actele ineficace in sens restrdns sunt cele care nu produc, in totul sau in parte, efecte, desi sunt valide
si inatacabile. Intra in aceastd categorie, in primul rand, actele afectate de termen suspensiv [pentru mai
multe detalii privind termenul suspensiv ca una din cauzele de ineficacitate, a se vedea: 4, p.210-217] si
de conditie suspensiva [pentru mai multe detalii privind conditia suspensiva ca una din cauzele de
ineficacitate, a se vedea: 3, p.12-30].

Tot din categoria actelor ineficace, in sens restrans, fac parte acele acte a caror eficacitate deplina
depinde de indeplinirea anumitor conditii legale, fara ca lipsa acestora sa faca acele acte nule, anulabile
sau atacabile. Astfel, in cazul vanzarii unor bunuri de gen, transferul dreptului de proprietate nu opereaza
inainte de individualizarea bunurilor respective; actul translativ de proprietate este temporar ineficace, sub
acest aspect, fard a fi nul, anulabil ori atacabil.

Ineficacitatea stricto sensu implica o stare de asteptare, care se consuma sub semnul certitudinii sau al
incertitudinii momentului cand va inceta. Actul afectat de un termen suspensiv nu-si produce efectele
principale indatd dupa incheierea sa, dar existd certitudine asupra momentului in care ineficacitatea va
inceta. Cand actul este sub condifie suspensiva, momentul Incetarii ineficacitafii este nesigur, intrucat
producerea efectelor depinde de un eveniment viitor §i incert.

Ineficacitate totala si ineficacitate partiald. Consideratd din punctul de vedere al intinderii efectelor
sale, ineficacitatea (lato sensu) poate fi totala sau partiala. Ea se numeste totala cand actul juridic este
lipsit de toate efectele sale. Rezolutiunea atrage, de reguld, ineficacitatea totala a contractului. Ineficaci-
tatea este in schimb partiald cind numai o parte din efectele actului sunt nimicite. In mod obisnuit
reductiunea atrage, dupa cum o arata i denumirea, numai ineficacitatea partiald a liberalitatii care aduce
atingere rezervei. Aceeasi cauza de ineficacitate poate anihila insa fie toate efectele actului, fie numai
unele dintre ele. Asa, spre exemplu, nulitatea poate atrage fie ineficacitatea totald, fie ineficacitatea
partiald a actului juridic.
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