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prosecuting authorities and a courd.
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Deprinderile necesare realizarii audierii contradictoriale sunt acumulate prin intermediul
practicii din domeniu. Ea este de neinlocuit in sensul dat. Propiria experiena este cea mai scumpa
— ea este obtinuta in urma propriei munci asiduie. Totdoata, este adevarat si faptul ca cel ce tinde
spre anumite rezultate nu va scapa ocazia de a se folosi si de practica strdina in vederea propriei
perfectionari. Orice jurist poate si trebuie sa se invete, sa se instruiasca pe exemple demne de a fi
urmate si a evita comiterea greselilor, erorilor scapate de catre colegi si predecesori. Dupa cum
mentiona absolut corect savantul F. L. Wellman ,unul dintre cele mai bune mijloace de a deprinde
arta si meseria audierii contradcitoriale o constituie studierea metodelor folosite de catre ilustrii
crossexaminator [1]. Ei sunt modele demne de urmat pentru adevaratii profesionisti [9, p. 207]. In
situatia data, din lipsa unei experienta practice proprii vizind realizarea actului de audiere
contradictoriala, in procesului realizarii studiului dat vom face trimitere, in mare parte, anume la
savantii juristi de peste hotare.

Se spune ca succesul in arta vine de cele mai multe ori la persoanele abilitate, inzestrate cu
anumite talente in domeniul artei. Noi, insa, consideram ca propria experienta, cit si cea
imprumutata, de comun cu antrenarile permanente si competitia cu altii pot deveni o metoda sigura
de insusire a abilitatilor si iscusintei realizarii audierii contradictoriale. Litigiul judiciar constituie un
duel al carui deznodamint depinde de iscusinta de a duce lupta in limitele legii si a moralitatii.
Autenticitatea oricarei depozitii a martorului este conditionata, relativa, deoarece ea constituie o
percepere si o cunoastere particulara. Dupa cum s-a mentionat in literatura de specialitate:
,Depozitia martorului constituie doar o impresie a unei persoane, insa nu un fapt de la sine, care
se poate reflecta in viziunea mai multor persoane sub aspecte diferite [9, p. 207]". Pentru ca
depozitia, declaratia s& se transforme intr-un fapt este necesar ca instanta de judecata, judecatorul
(in sens larg
— auditoriul ce include cercul de persoane catre care se adreseaza martorul) sa se convinga in
corectitudinea si autenticitatea acesteia. In acest sens sublineim si faptul ca ,pentru realizarea
ascultarii... in conditii optime, organul judiciar trebuie sa aiba in vedere cadrul legal prescris prin
normele procedual penale pentru audiere si regulile tactice criminalsitice [5, p. 81]". In instanta de
judecata orice proba poate fi compromisa prin anumite dubii asupra veridicitatii acesteia, in privinta
admisibilitatii etc.
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Proba nu are nici o forta, nici o putere daca ea nu a fost prezentata si verificata in instanta de
judecata. in acest context, fie reprezentantul apararii, fie cel al acuzarii urmeazé s& se ingrijeasca
asupra faptului cum urmeaza sa procedeze pentru a-si intari propria proba si a o slabi pe cea a
oponentului in procesul cercetarii judecatoresti. Acest moment are, insa, anumite particularitati
tehnice. Aceste tehnici ale realizarii audierii contradictoriale se fundamenteaza pe abilitatea de a
purta o disputd verbalda, in cadrul careia componentele psihologice, ale vorbirii, rationale si
emotionale au o importanta deosebita. Trebuie sa intelegem ca judecatoruil apreciaza depozitiile
martorului nu numai rational, dar si sub influenta emotiilor, a stereotipurilor psihologice, a factorilor
extralingvistici, care in totalitate constituie contextul dialogului judiciar. Deaceea, in arta si meseria
audierii contradictoriale se include capacitatea, abilitatea de a lucra cu intregul spectru de
circumstante care insoteste comunicarea si vorbirea in cadrul sedintei de judecata.

Audierea contradictoriala este o ,arma puternica”. Savantul M. P. Brown, facind comparatia
intre audierea contradictorialad si audierea simpla, a facut ,o0 analogie asupra faptului cum arde
praful de pusca si cum exploadeaza dinamuta. Fiecare dintre ele fisi realizeaza lucrul sau, si
anume forta audierii simple actioneaza doar intr-o singura directie determinata, iar forta audieri
contradictoriale isi raspindeste efectul in toate partile, directiile [7, p. 103]".

De audierea contradictoriala urmeaza a se frapa si surprinde cei care incearca sa
zadarniceasca stabilirea corecta a faptelor in cadrul cercetarii judecatoresti. Ins4&, in situatia unei
lipse de profesionalizm, audierea contradictoriala poate cauza anumite ,daune” atit celui care o
realizeaza, cit si intereselor justitiei. Dupa cum mentiona savantul R. Garris, ,a realiza audierea
contradictoriala este precum a se deplasa sub gloante. Anume aici, ca nicaeri in altd parte a
cercetarii judecatoresti, de la cel ce realizeaza audierea sunt necesare manifestari de curaj,
atentie, fermitate si ageritate. Periculozitatile audierii contradictoriale frecvent se pot manifesta la
mult timp dupa finisarea acesteia, fiind de multe ori de neinlaturat [10, p. 50]".

Audierea contradictoriala constituie un duel intelectual dintre jurist si martor. El include in
sine toate sferele cunostintelor umane, a moralei si pasiunii. Conform savantului F. L. Wellman
»2audierea contradictoriala necesita ingeniozitate enorma, aptitudini de analiza logica, percepere
clara a esentei, rabdare nelimitatd si stapinire de sine. De asemenea, nu trebuie sa fie in lipsa
capacitatea de a citi intuitiv gindurile straine si a determina caracterul persoanei dupa exterior, de
a aprecia motivele lui, de a actiona cu forta si exactitate, de a cunoaste la nivel profesional obiectul
litigiului, de a manifesta precautiune avansata si ceea ce este mai important — este necesar de a
dispune de capacitati instinctive in vederea determinarii locurilor slabe in depozitile martorului
oponentului [9, p. 37]".

Anterior, Tn cadrul cercetarii judecatoresti in cadrul careia figurantul de baza era presedintele
sedintei, audierea contradictoriala avea rolul unui mecanism auxiliar cu ajutorul caruia partile
completau audierea de baza realizata de catre judecator. Actualmente, audierea contradictoriala
este plasata la baza cercetarii judecatoresti, iar lucratorii practici se acomodeaza treptat la aceasta
situatie. Pina la initierea cercetarii judecatoresti fiecare martor reprezintd o entitate dubioasa,
indoielnica. Tn acest sens, audierea contradictoriala constituie o etapa hotaritoare in transformarea
datelor de fapt, prezentate de parti, in proba judiciara proprie, adica in argument sau dovada.

Audierea contradictoriala este cel mai eficient mijloc in miinile unui jurist Tn vederea
deconstruirii faptelor judiciare, invocate de catre oponent si, concomitent, intru intarirea propriei
pozitii. Anume din acest considerent este necesar de a dispune de anumite aptitudini pe tarimul
realizarii acestei actiuni procesuale. Audierea contradictoriala nemijlocita — este una din actiunile
procesuale reglementate de catre legislatia procesuala actuala. Ea este de neinlocuit in calitate de
mijloc de cercetare si verificare a probelor prezentate de catre oponent, precum si in vederea
interpretarii in favoarea sa a anumitor fapte.
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Conform savantului F. L. Wellman, ,audierea contradictoriala reprezinta mijlocul de baza de
stabilire a faptelor in situatia unui litigiu dintre parti [9, p. 7]". Importanta si dificultatea realizarii
audierii contradictoriale era evidenta chiar si in perioada antichitatii [1]. Exemple ale audfierii
contradictoriale intilnim si in Sfinta Scripturd. Maiestria realizarii, desfasurarii litigiului judiciar n
varietatea sa concentratd se manifestd anume in aptitudinea si capacitatea efectuarii audierii
contradictoriale. Acest moment este bine-cunoscut englezilor, care practicca de o perioada
indelungata dezbaterile (dialogurile) contradictoriale, cultivind sirguincios arta ,cross-examination”.
in acest sens venim s& expunem si opinia savantului Kestler Jeffrey L., conform caruia ,audierea
contradictoriala este unul dintre cele mai marete instrumente juridice, inventate cindva de catre
civilizatia umana in vederea stabilirii adevarului [8, p. 55]".

De obicei, audierii contradictoriale sunt supusi martorii partii opuse. Din acest considerent,
particularitatea audierii contradictoriale se exprima clar prin contrapunerea acesteia cu audierea
simpla (primara). Audierea simpla (primarda) — este prima audiere a persoanei asupra
circumstantelor care nu au constituit inca obiectul declaratiilor acestui martor in instanta de
judecata . Audierea primara este realizatad de catre partea care a prezentat depozitile acestui
martor in calitate de proba asupra celor afirmate de el in instanta de judecata.

Respectiv, audierea contradictoriala poate fi definita succint in felul urmator: ea constituie
audierea martorului de catre partea, opusa aceleuia care a realizat audierea primara asupra
circumstantelor, care au constituit obiectul audierii directe, primare a acestui martor. in asa fel,
intrebarile partilor se intersecteaza, in special, in limitele circumstantelor si faptelor deja expuse.
Intr-o forma mai desfasurata referitoare la audierea contradictoriald putem mentiona ca aceasta
reprezinta o audiere a persoanei, a carei depozitii sunt prezentate in calitate de proba de catre
partea oponentd, in vederea cercetarii critice si verificarii informatiilor continute, oferite in procesul
audierii primare, a sursei si purtatorului lor, precum si in vederea obtinerii de noi date din partea
persoanei, ascultate anterior in cadrul audierii primare.

Daca e sa consideram drept corecta opinia conform careia faptele judiciare se formeaza in
procesul cercetarii judecatoresti, apoi orice depozitie poate pretinde la statutul de proba abia dupa
incercarea acesteia prin intermediul audierii contradictoriale. Dupa cum mentiona, in viziunea
noastra, absolut corect savantul F. L. Wellman ,....ceea ce era dubios inh cadrul audierii primare, s-a
transformat in adevar dupé realizarea audierii contradictoriale [9, p. 63]”. In orice caz, depozitia
devine cu mult mai importanta si puternica dupa audierea contradictoriala, in comparatie cu aceea
cum ea putea se se materializeze in rezultatul audierii primare. Chiar si insusi posibilitatea audierii
contradictoriale (inclusiv nerealizata) este deja o garantie a corectitudinii stabilirii faptelor de catre
instanta de judecata. Primejdia si pericolul demascarii in cadrul audierii contradictoriale il va face
pe minciunos sa se abtina de la realizarea intentiilor sale ilegale. Pe de alta parte, lipsa obiectiilor
partii oponente duce la transformarea datelor prezentate instantei in fapte, deoarece, dupa cum
cunoastem, adevarul judiciar (in judecata) este rezultatul dezbaterilor si a acordului partilor.

Savantul procesualist rus P. Sergheici a subliniat nu o singura data ca ,...arta si iscusinta
audierii contradictoriale este una dintre cele mai importante si dificile. De a se compara cu aceasta
nu este in stare nici un careva alt domeniu al activitatii judiciare[11, p. 151]".

Audierea contradictoriala ii este necesara instantei de judecatad pentru cercetarea critica si
apreciarea depozitilor persoanelor, prezentate de catre parti. in procesul civil audierii
contradictoriale pot fi supusi piritul, reclamantul si alte persoane care ofera explicatii asupra
cauzei. In procesul judiciar penal, in situatia in care acceptd sa ofere depozitii, audierii
contradictoriale de catre participantii partii acuzarii poate fi supus inculpatul. Este evident ca
audierea contradictoriala poate fi infaptuita si de catre judecator cind acesta urmareste obiectivul
verificarii depozitiilor martorului.
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Sunt intilnite si situatile cind o parte ( apararea sau acuzarea) purcede la audierea
contradictoriala formald a martorului sau, insa care de facto ofera declaratii impotriva partii
reprezentate de aparator sau procuror.

Audierea contradictoriala poate fi utilizata si in vederea neutralizarii impresiilor care s-au
format in urma informatiilor comunicate de catre martor in cadrul audierii primare; pentru a diminua
gradul convingator al informatiilor anterioare; pentru a genera aparitia anumitor dubii asupra
veridicitatii celor declarate si chiar si in vederea obtinerii de noi probe care ar confirma versiunea
celui ce realizaeza audierea respectiva. In caz de necesitate prin audierea contradictoriald poate fi
subminata si increderea fata de persoana, a carei declaratii sunt ddunatoare pentru pozitia aparata
in cadrul dosarului penal.

Fara audierea contradictoriala nemijlocitd este imposibil de a ne inchipui constituirea,
formarea bazei probatorii in cauza penala in conditiile unui proces contradictorial . Din acest
considerent careva limitari de orice caracter — atit oficiale, cit si neoficiale — asupra realizarii
audierii contradictoriale constituie manifestari ale Tngradirii contradictorialitatii. In context larg,
aceste manifestari constituie un semn al afectarii democratiei si libertatilor in stat, o cotituta spre
autoritarism.
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