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TRASATURILE SI CONTINUTUL OBIECTULUI INFRACTIUNII DE INSOLVABILITATE
INTENTIONATA SI INSOLVABILITATE FICTIVA
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Abstract: The fight against insolvency crimes is part of the primary tasks of society, as a result of
which, the elaboration of the normative and legal bases and the practical methods of detection and pro-
phylaxis of these facts has a special importance. The increase in the number of acts of criminal insolvency
suggest the topicality of the investigation of these categories of crimes. The reduced efficiency of the acts
of combating the intentional and fictitious insolvency is largely determined by the complexity of the legal
and criminal qualification of these facts, and the uncertainty and insufficient functionality of the provisions
of criminal law in this field. However, the abovementioned suggests that the effectiveness of the influence
of legal and criminal prohibitions on insolvency crime is of relevance, especially with regard to the impro-
vement of criminal law and the activity of law enforcement bodies in this field.
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Institutul insolvabilitatii este un profitabil instrument pentru afaceristii de rea credintd. Anume
din aceste considerente, statului nostru, prin intermediul autoritatilor care il reprezintd, 1i revine o im-
portantd responsabilitate in stabilirea unor mecanisme cat mai transparente pentru procesele de crea-
rea a legii [7, pp. 234-235].

De asemenea, constatdm ca protectia juridico-penald a relatiilor economice de la insolvabilitatea
intentionatd si fictiva mai este legata direct cu una din problemele fundamentale ale dreptului penal —
obiectul infractiunii. in legatura cu acest subiect, stiinta dreptului penal nu a inregistrat o unitate de pa-
reri In randul cercetétorilor. Or, problema obiectului infractiunii a fost dintotdeauna una dintre cele mai
complexe si mai discutate in stiinta dreptului penal. Perceperea incorecta a esentei si continutului obiec-
tului infractiunii genereaza aprecieri juridico-penale incorecte a infractiunilor comise [29, p. 32].

In virtutea specificului investigatiei noastre este irational si ne antrendm in discutii de ordin ge-
neral referitoare caracteristicile juridice ale obiectului infractiunii. Punctul initial al cercetarii se axeaza
pe ideea ca obiect al infractiunii sunt relatiile sociale ocrotite de lege, iar clasificarea acestuia cunoaste
urmatoarele categorii de obiecte: obiect juridic general; obiect juridic generic (de grup); obiect juridic
special (specific al infractiunii) [1, pp. 152-153]. Doctrina din Federatia Rusa evidentiaza si obiectul
juridic integrat.

Obiectul juridic integrat al infractiunilor prevazute de art. 252 si 253 Cod penal al Republicii
Moldova [4] reprezintd un complex de relatii sociale omogene, similare in sfera relatiilor economice,
protejate prin prevederile Capitolului X din legea penald — ,,Infractiuni economice”.

E necesar si retinem ca, actualmente, in dreptul penal domina o percepere diferentiatd a conti-
nutului obiectului integrat a infractiunilor din sfera economica. in opinia profesorului B. V. Zdravo-
mislov, obiectul infractiunilor economice este reprezentat de grupul de relatii sociale ce asigurd
functionarea normald si corespunzdatoare a economiei [27, pp. 134-135]. Cercetatorul A. 1. Rarog
sustine ca obiectul acestor infractiuni cuprinde relatiile sociale care asigura functionarea normald a
economiei unei tari, in calitate de complex unic al activitatii gospodaresti [26, p. 111].

Latura pozitiva a tuturor acestor definitii consta in faptul cd economia este recunoscuta ca sistem
complex, componenta intactd etc. Or, legea penala protejeaza nu doar diversele ramuri ale economiei,
dar si principiile, interesele care nu sunt exprimate material, dar se regdsesc in toate domeniile si sfe-
rele economiei [29, pp. 34-35].

Continutul activitatii economice este perceput in mod diferit. Reiesind din esenta obiectului in-
tegrat si al celui generic, din structura legii penale, concluzionam ca acestea nu sunt identice. Activi-
tatea economica este absorbitd de categoria ,,economie”; ea reprezintd doar un element structural al
acestei notiuni [29, p. 36].

In virtutea acestui fapt, unii savanti recunosc in calitate de obiect generic al infractiunilor econo-
mice sistemul relatiilor sociale in domeniul activitdtii economice a societdtii, protejat de stat, orien-
tat spre dezvoltarea relatiilor de piata [22, p. 147]. Alti cercetatori opineaza cd obiectul generic al
infractiunilor economice este constituit din relatiile sociale care apar si se dezvoltd in legdturd cu
desfasurarea normala a activitatii economice referitoare la productia, distribuirea, schimbul si intre-
buinfarea, consumul serviciilor si a bunurilor materiale [26, p. 112].

Mentiondm ca este corectd opinia autorului Nenaidenco A. G., care afirma ca obiectul generic al
infractiunilor economice il reprezintd interesele economice ale statului, ale antreprenorului, in parti-
cular, si ale cetdtenilor (consumatorilor) [21, p. 66].

Or, in virtutea multiplelor definitii ale obiectului generic al infractiunilor economice, puse la
dispozitie de literatura de specialitate, constatdm cu certitudine cé acesta cuprinde relatiile sociale din
domeniul activitatii economice. Prin activitate economicad subintelegem relatiile care se nasc intre
persoane in procesul de productie, distribuire, schimb si de consum al marfurilor, precum si pe durata
acestor procese [18, pp. 7-8].

In privinta obiectului special (specific) al infractiunilor de insolvabilitate fictivi si intentionata,
inregistram diferite opinii. Profesorul B. M. Leontiev recunoaste, in calitate de obiect special al in-
fractiunilor de insolvabilitate fictiva si insolvabilitate intentionata, relatiile sociale din domeniul credita-
rii si activitatii bancare [22, p. 148]. Alti cercetatori definesc obiectul special al acestor infractiuni ca
fiind relatiile sociale din domeniul ordinii de realizare a activitatii de intreprinzator [28, p. 792]. Unii,
la randul lor, descriu acest obiect ca fiind acele interese legale ale creditorilor, precum si ale altor per-
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soane, a caror ocrotire si satisfacere este prevazuta de lege [25, pp. 213-214]. Cercetatorul Lopasenco
N. A. recunoaste ca obiect al infractiunii de insolvabilitate fictiva relatiile sociale in privinta realiza-
rii, respectarii prevederilor principiului bunei credinte din partea subiectilor activitatii economice, iar
ca obiect al infractiunii de insolvabilitate intentionata — relatiile sociale privind respectarea principiu-
lui interzicerii formelor ilegale de comportament in cadrul activitatii economice [20, p. 47]. Autorul
Savaev A. G. atribuie la obiectul special al infractiunilor de insolvabilitate fictiva si insolvabilitate
intentionata relatiile sociale legate de insolvabilitate [30, p. 48]. A. M. lacovlev considera ca obiectul
special al infractiunilor analizate se regaseste in drepturile, libertatile, necesitatile participantilor la re-
latiile economice, prejudiciate prin aceste fapte [31, p. 48]. Un alt autor, E. A, Bondari este de parerea
ca obiectul special al infractiunilor analizate este constituit din relatiile sociale, aparute in procesul
desfasurarii procedurii de insolvabilitate conform prevederilor legii, deoarece faptele legate de
insolvabilitate nu atenteaza la activitatea de antreprenor a debitorului, ci asupra acestei proceduri [12,
p. 108]. In legitura cu aceasta opinie, este oportun si atragem atentie la pozitia unui alt cercetitor —
Nenaidenco A. G., care evidentiaza urmatorul moment: Separarea intereselor organizatiilor si antre-
prenorilor, legate de insolvabilitate, intr-o categorie separata nu reflecta corespunzator continutul
acestor norme. In afard de aceasta, ordinea de desfisurare a insolvabilitdtii este folositd nu drept
scop, ci ca mijloc, procedeu, aplicat de catre cel vinovat, cu respectarea tuturor prevederilor legii in
vederea realizdrii planului infractional. In fine, insusii procedura de insolvabilitate, reglementati
prin lege, nu poate suporta o anumitd influentd, chiar si de ordin negativ [21, p. 73]. Acelasi autor
sustine ca obiectul special al infractiunii de insolvabilitate intentionata si insolvabilitate fictiva inclu-
de interesele legitime ale debitorului si creditorului, legate de desfasurarea activitatii de intreprinza-
tor in conditiile economiei de piafd. Aceste interese se regdsesc in comportamentul legal si previzibil
al debitorului si creditorului, in executarea deplind si corespunzdtoare a obligatiilor care le revin. in
caz de insolvabilitate fictiva sau intentionata, sustine acelasi autor, are loc un atentat asupra interese-
lor organizatiilor si antreprenorilor n calitatea lor de participanti la relatiile juridice civile. Atentatul
se desfasoara asupra intereselor organizatiei in privinta patrimoniului care ii apartine. in situatia in-
solvabilitatii intentionate, interesele patrimoniale ale creditorului sunt prejudiciate de pe urma nein-
deplinirii de catre debitor a obligatiilor sale patrimoniale. In ceea ce priveste insolvabilitatea fictiva,
creditorul are de suferit de pe urma oferirii anumitor Inlesniri, privilegii, scutiri patrimoniale din
contul stirbirii si lezarii propriilor interese patrimoniale [21, p. 73-74].

Savantii S. Branza si V. Stati afirma ca obiectul juridic special al infractiunii specificate la alin.
(1) art. 252 CP al RM 1l formeaza relatiile sociale cu privire la corectitudinea onorarii de catre debitor
a obligatiilor sale in fata creditorilor [3, p. 299]. Cu referire la fapta de insolvabilitate intentionata de
la alin. (3) art. 252 Cp al RM, aceiasi autori sustin cd obiectul juridic special este constituit din relatii-
le sociale cu privire la corectitudinea onorérii de cétre banca debitoare a obligatiilor in fata creditori-
lor [3, p. 305].

Cu referire la insolvabilitatea fictivd, S, Brinza si V. Stati declara ca obiect material al infractiunii
vizate 1l constituie relatiile sociale cu privire la temeinicia intentdrii unui proces de insolvabilitate [3,
p. 307].

Concluzionand in privinta opiniilor exprimate supra, putem identifica doud pozitii de baza in
stiinta dreptului penal: unii cercetétori sustin continutul unic a obiectului special al infractiunilor de
insolvabilitate fictiva si insolvabilitate intentionala; ceilalti pun accent pe obiectul special diferit, ne-
identic al acestor infractiuni. Or, dupa cum sustine autorul Haculov M. H., cat de paradoxal nu ar fi,
ambele puncte de vedere sunt corecte, ceea ce, de fapt, exclude sensul oricéror critici, deoarece notiu-
nea de ,,obiect special” reprezintd componenta unei clasificari stiintifice. Pentru ea sunt importante
scopurile si sarcinile urmarite de cercetatorii juristi prin identificarea, separarea unui anumit grup de
relatii sociale [29, p. 42].

Relatiile sociale, protejate prin incriminarea faptelor de insolvabilitate fictiva si insolvabilitate
ameliorare si sustinere a economiei de piatd. Or, obiectul acestor relatii sociale exista si se dezvolta in
afara insolvabilitatii faptice [29, p. 42].

in cadrul clasificarii stiintifice a obiectului infractiunii, obiectul special al faptelor de insolvabi-
litate fictiva si insolvabilitate intentionaté coincide cu obiectul nemijlocit.
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Autorul N. N. Afanasiev considera ca obiectul nemijlocit de baza al faptelor de insolvabilitate
fictiva si insolvabilitate intentionata tine de domeniul de activitate ale organelor de stat, imputernicite sa
organizeze lucrul in raport cu intreprinderile falimentate [17, pp. 444-445]. Pozitia respectiva nu este
totalmente corecta. Or, ea nu permite sa identificim cu precizie locul obiectului nemijlocit de baza a
insolvabilitatii fictive si intentionate in calitatea lui de parte componenta a obiectului special al in-
fractiunilor economice. Deoarece cercetatorul N. N. Afanasiev plaseaza accentul pe sfera de activitate
ale organelor statului, apoi obiectul nemijlocit de baza al acestor infractiuni (insolvabilitate fictiva si
intentionatd) poate fi inclus fara nici o indoiala in continutul obiectului special al infractiunilor care
atenteaza la interesele statului. Acest lucru este, insd, contrar esentei art. 252 si 253 din Codul penal
al Republicii Moldova.

Alti savanti declard si sustin ca, in cazul nostru, obiectul nemijlocit de baza este format din relatiile
sociale ce asigura interesele activitatii economice In domeniul antreprenoriatului [15, p. 165; 23, pp. 37-
38]. Nu sustinem nici aceasta pozitie. Or, o asemenea definire este prea separatd si izolata, nepermi-
tandu-ne sa stabilim prin ce se deosebeste obiectul infractiunilor de insolvabilitate fictiva si insolvabi-
litate intentionatd de alte fapte care atenteaza la interesele activitatii economice in domeniul ce tine de
antreprenoriat — practicarea ilegald a activitatii de intreprinzator; pseudoactivitatea de intreprinzator etc.

Nenaidenco A. G. in calitate de obiect nemijlocit al infractiunii de insolvabilitate intentionata re-
cunoaste doar interesele patrimoniale ale debitorului si ale creditorului acestuia privind obtinerea pat-
rimoniului care li se cuvine. Totodata, atentarea la interesele patrimoniale ale creditorului se exprima
in actiuni privind scoaterea activelor din posesia debitorului, ceea ce genereaza imposibilitatea inca-
sarii de la acesta din urma a plétilor care i se cuvin creditorului [21, p. 75]. Prejudicierea intereselor
debitorului in caz de insolvabilitate intentionatd consta in limitarea capacitatii lui de a exercita activi-
tatea comerciala (obtinerea imprumuturilor, eliberarea garantiilor, cesiunea de creanta etc.) ca rezultat
al diminuarii masei patrimoniale. Or, in speta, si creditorul, si debitorul (spre deosebire de conducato-
rul de rea-credinta) sunt cointeresati in pastrarea patrimoniului debitorului: primul — deoarece spera
sd obtina satisfactie patrimoniala, cel de al doilea — pentru a stinge datoria si continuarea activitatii
comerciale [21, pp. 76-77].

Autorul V. Berliba sustine c&, n cazul infractiunii de insolvabilitate intentionata, obiectul ne-
mijlocit de baza il constituie relatiile sociale care apara activitatea legald de antreprenoriat, bancara
etc. si determind asigurarea intereselor legitime ale creditorilor. Obiectul nemijlocit facultativ il for-
meaza relatiile sociale, care asigura interesele patrimoniale ale creditorilor [5, p. 551].

O alta situatie inregistrdm in cazul insolvabilitatii fictive. Aici, din considerente de anuntare
falsd a insolvabilitdtii debitorului, suferd doar interesele creditorului, deoarece acesta suporta prejudi-
cii din motive de incapacitatea de plata imaginara din partea debitorului. Interesele debitorului in ase-
menea cazuri nu doar ca nu sunt prejudiciate, ci dimpotriva, apare posibilitatea obtinerii anumitor pri-
vilegii patrimoniale ca urmare a cedarilor din partea creditorilor [21, p. 77].

Autorii V. S. Ustinov si Tu. A. Gladasev considera ca obiect nemijlocit al insolvabilitatii fictive
menea pozitie nu ne permite, de asemenea, sa identificam acea relatie sociala de baza de dragul careia
a fost instituitd raspunderea penala pentru fapte de insolvabilitate intentionata. Or, asupra intereselor
patrimoniale ale creditorilor mai atenteaza un cerc larg de infractiuni: dobandirea creditului prin inge-
laciune; incilcarea regulilor de creditare etc.

in opinia noastra, este mai corect si recunoastem in calitate de obiect nemijlocit al insolvabilita-
tii intentionate exercitarea activittii de Intreprinzator in ordinea stabilitd de lege sau previzibilitatea
insolvabilitdtii. Insolvabilitatea intentionata reprezinta una din modalititile de inselare a creditorilor,
precum si a altor persoane cointeresate cu scopul de a se eschiva de la stingerea totald sau partiald a
datoriilor. Sensul unei asemenea operatiuni consta in faptul ci, in conformitate cu legislatia civila, ce-
rintele creditorului neacoperite din considerente de insuficientd a patrimoniului intreprinderii lichidate,
sunt considerate ca fiind executate (stinse). Intreprinderea falimentata este eliberata de la executarea
obligatiunilor ramase. Raspunderea penala survine pentru folosirea intentionata a acestor prevederi in
scopul obtinerii foloaselor, castigurilor pentru sine sau in interesul persoanelor terte [19, p. 74].

Din acest considerent, in calitate de obiect suplimentar nemijlocit al infractiunii de insolvabilitate
intentionata este recunoscut, de cele mai frecvente ori, interesul patrimonial al creditorului [23, p. 88].
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In calitate de obiect nemijlocit al infractiunii de insolvabilitate intentionata figureaza interesele
legale ale debitorului si creditorului in privinta obtinerii patrimoniului care li se cuvine, asupra céaruia
este indreptatd nemijlocit actiunea infractionala a persoanei vinovate. Obiectul nemijlocit al insolva-
bilitatii fictive il reprezinta doar interesele legale patrimoniale ale creditorilor in privinta obtinerii
patrimoniului care li se cuvine [21, p. 79].

La randul sdu, obiectul nemijlocit de baza al insolvabilitatii fictive este tratat diversificat in lite-
ratura de specialitate. Autorul V. Berliba sustine ¢ obiectul nemijlocit al acestei infractiuni il consti-
tuie relatiile sociale a caror existentd si normald desfasurare este conditionata de realizarea activitatii
legale de intreprinzator, bancare etc., asigurandu-se interesele prevazute de lege ale creditorilor in si-
tuatia de insolvabilitate [5, p. 553].

In acelasi timp, se inregistreazi si o unitate de pareri ca obiectul nemijlocit de baza al insolvabilita-
tii fictive coincide de deplin cu obiectul analogic al faptei de insolvabilitate intentionata [15, p. 186;
14, p. 133]. Sustinem integral acest punct de vedere, urmare a carui fapt recunoastem in calitate de obiect
nemijlocit de baza al infractiunii de insolvabilitate fictivd ordinea de desfasurare a activititii de intre-
prinzator, stabilita de lege, in conditii de previzibilitate sau de prezenta a insolvabilitatii. Obiectul supli-
mentar nemijlocit al insolvabilitdtii fictive este reprezentat de interesele patrimoniale ale creditorilor.

In acelasi timp, opindm ci obiectul facultativ al faptelor de insolvabilitate intentionata si insol-
vabilitate fictiva se regaseste in relatiile sociale care au legatura, de exemplu, cu drepturile de munca
ale cetdtenilor angajati in cadrul intreprinderilor falimentate, cu viata si sanitatea persoanei (de
exemplu, imbolndvirea sau tentative de sinucidere a creditorului [29, p. 54].

In continutul articolelor analizate nu se contin indicatii la obiectul material al infractiunilor de
insolvabilitate fictiva si insolvabilitate intentionata.

Stiinta dreptului penal determind obiectul material al acestor infractiuni ca fiind patrimoniul,
obligatiunile patrimoniale, datele si informatiile referitoare la un anumit patrimoniu, documentele
contabile si de evidenta, care reflecta activitatea economico-financiara a antreprenorului sau orga-
Nizatiei debitor [12, p. 115].

Notiunea de ,,patrimoniu” este definitd in legislatia civila. Recunoasterea documentelor ce stabi-
lesc drepturile patrimoniale asupra bunurilor ca obiect material al infractiunilor de insolvabilitate este
pusé la indoiala. Aceasta deoarece documentele legate de faptele de insolvabilitate nu suporta ne-
mijlocit pe sine influenta din partea subiectului infractiunii. Totodata, ele pot fi recunoscute in calitate
de obiecte materiale ale altor infractiuni — de exemplu, confectionarea documentelor oficiale, a impri-
matelor, stampilelor sau sigiliilor false).

De asemenea, ¢ dificil sd ne inchipuim cum aspectul material al documentului — forma acestuia,
— poate fi supusa influentei infractionale in virtutea dependentei ei de continutul actului, care nu este
obiect al lumii materiale. Or, continutul documentului in raport cu fapta de insolvabilitate intentionata
il reprezintd drepturile organizatiei asupra patrimoniului, adicd interesele cu caracter patrimonial.
Respectiv, putem vorbi despre obiectul nemijlocit al infractiunii si nu despre obiectul material. Din
aceste considerente, documentele nu pot fi recunoscute in calitate de obiect material al infractiunii de
insolvabilitate intentionata.

in acelasi timp, prin intermediul documentelor se influenteaza asupra obiectului material si, in fi-
nal — asupra obiectului nemijlocit al infractiunii. Specificul relatiilor legate de trecerea dreptului de pro-
prietate asupra bunurilor de la o organizatie la alta consta in documentarea obligatorie a acestui transfer
prin incheierea contractelor, cu reflectarea obligatorie a actiunilor sdvarsite in actele contabile. Docu-
mentele sunt folosite de faptuitor pentru insusirea bunurilor, pentru obtinerea drepturilor patrimoniale
asupra obiectului material al infractiunii. in virtutea acestui fapt, documentele care reflecta transmite-
rea drepturilor asupra patrimoniului nstrainat, pot fi recunoscute in calitate de mijloace sau instru-
sunt utilizate, in acest caz, in calitate de sinonime, adica este vorba despre un instrumentar material
de comitere a infractiunii. In acest fel, obiectul material al infractiunii de insolvabilitate intentionata {l
reprezinti patrimoniul sub orice forma. in ceea ce priveste drepturile patrimoniale, ele reprezinti
forma de exprimare si existenta a intereselor patrimoniale ale partilor, din care considerent nu pot fi
recunoscute in calitate de obiect material al infractiunii, ci doar ca obiect nemijlocit [21, pp. 83-84].
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Cercetatorii S. Brinza si V. Stati sustin cad obiectul material al infractiunii specificate la alin. (1)
art. 252 CP al RM 1l reprezintd, dupa caz: 1) bunurile — corporale sau incorporale — care fac parte din
activul debitorului; 2) bunurile — corporale sau incorporale — care fac parte din pasivul debitorului (care
sunt datorate creditorului; 3) oricare act de evidentd contabila sau statistica privind activitatea econo-
mica a debitorului [3, p. 299; 11, p. 5]. In cazul infractiunii de insolvabilitate intentionata, specificati
la alin. (3) art. 252 CP al RM, aceiasi autori atribuie la obiectul material urmatoarele componente: 1)
cheltuielile excesive; 2) activele bancii; 3) obligatiile nerezonabile; 4) creantele bancii etc. [3, p. 305].

Si autorul V. Berliba ne vorbeste despre obiectul material al infractiunii de insolvabilitate inten-
tionatd, la care atribuie bunurile materiale, obligatiunile patrimoniale, documentele care contin date
(informatii) vizdnd bunurile debitorului, locurile aflarii acestora sau altd informatie despre aceste
bunuri; documentele contabile; actele ce reflectd activitatea economica a antreprenorului individual
sau a organizatiei [5, p. 551]. Or, obiectul material reprezintd masa debitoare, actele contabile, bunu-
rile creditorilor etc. [6, p. 186], toate aceste notiuni definindu-se in Legea insolvabilitatii [8].

in privinta faptei de insolvabilitate fictiva sustinem urmitoarele: reiesind din definirea notiunii
de ,,obiect material al infractiunii”, este evident cd, in rezultatul influentei asupra lui, este cauzat un
anumit prejudiciu intereselor ocrotite de lege. In acelasi timp nu putem recunoaste ci se cauzeazi
prejudiciu material creditorilor in rezultatul influentei subiectului-faptuitor asupra unui document cu
aviz (informarea despre intentarea procesului de insolvabilitate - n.n.), deoarece acesta nu se modifi-
ca, dar este intocmit, ceea ce nu ne permite a-1 recunoaste in calitate de obiect material al infractiunii
de insolvabilitate fictiva [21, pp. 84-85].

Autorii S. Brinza si V. Stati exprima pozitia ca obiectul material al insolvabilitatii fictive il re-
prezinta anumite documente false, si anume: 1) cererea scrisa falsd de intentare a procesului de insol-
vabilitate; 2) anexele la aceasta cerere, si ele false [3, p. 307].

in acest fel, obiectul material al infractiunii de insolvabilitate intentionati este patrimoniul,
utilajul, productia finitd si mijloacele banesti. Obiectul material al infractiunii nu este un semn
obligatoriu al infractiunii de insolvabilitate fictiva [21, pp. 84-85].

Concluzii: Cercetarea realizata ne permite sa formulam urmatoarele concluzii:

1) Institutia falimentului reprezintd un element indispensabil al economiei de piatd. Numarul de cauze
privind insolvabilitatea este in crestere, in special, in conditiile de instabilitate economica a statu-
lui. Concurenta Tnalta, neonorarea reciproca a obligatiilor financiare, schimbul radical al cererii si
ofertei pot reduce la zero chiar si cele mai eficiente planuri economice ale intreprinderilor. Ca re-
zultat, suferd nu doar debitorii, dar si partenerii lor de afaceri. Or, in aceste conditii, un grad avan-
sat de periculozitate il reprezinta faptele de insolvabilitate intentionata si insolvabilitate fictiva.

2) obiectul nemijlocit al infractiunilor de insolvabilitate intentionata si insolvabilitate fictiva cu-
prinde relatiile sociale, care apar in cadrul falimentarii in ordinea stabilitd de lege, in privinta
bunurilor si obligatiunilor patrimoniale ale debitorului si referitor la protectia intereselor legale
ale participantilor la procesul de insolvabilitate.

3) obiectul material al infractiunilor de insolvabilitate intentionatd si insolvabilitate fictivd este
constituit din informatiile vadit false privind falimentarea persoanei juridice sau a antrepreno-
rului, raspandite publicului.
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