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AHHoOTanusi: Ppazeonocusmvl CYUMAIOMCA N0 NPAgy OOHUMU U3 6AICHEUUUX
A36IKOGIX HOCumenel ungopmayuu 06 0COOEHHOCMAX UCOPULECKO20, COYUATLHO
- KVYIbMYPHO20 pazeumus Hapood, 00 OCHOBHbIX Yepmax e20 Xapakmepd, O
cneyuguxe eocnpusmusi  um oxpyscaiowezo mupa. Ocobwiii unmepec O
CPABHUMENbHO2O U3VHEeHUs. NpedCmasisiom cobol Qpaseono2usmel, umerowue 6
c80ém cocmage umena cobcmeenmvie. Llenvlo 0aHHOU cmamvu AGIAEMCA AHAIU3
HeMeykux u pyccKux (Qppaszeonocusmos ¢ aHMpPONOHUMAMU, BbISGIEHUE U
onpeoenenue muna IKEUSANECHMHBIX OMHOUWEHUL MeHCOY HUMU.

KaroueBble cjioBa: d)pasemozmm, OHUM, AHMPONOHUM, NOJIHble IKEUBAJEHNbL,
yacmuuiHvle SKeusajleHmeaol, be3oK8UBAIEHMHbLE d)pa3eozloeu3sz.

Die in den letzten Jahrzehnten erschienenen zahlreichen Studien zur
Phraseologie zeugen von einem nicht nachlassenden Forschungsinteresse
der Sprach-, Kultur- und Kommunikationswissenschaftler fiir dieses
Sprach- und Kulturphidnomen. Nach der Meinung von V. N. Telia sind die
Phraseologismen Kulturfaktoren, deren Studium die Besonderheiten der
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Weltanschauung der jeweiligen Sprachtriger aufdecken und beschreiben
lasst. In diesem Sinne haben kontrastive phraseologische Forschungen
einen groBen Wert sowohl fiir die Unterrichts- als auch fiir die
Ubersetzungspraxis.

Der vorliegende Beitrag hat eine vergleichende Analyse deutscher
und russischer onymischer Phraseologismen zum Inhalt. Unser Augenmerk
gilt dabei der Feststellung und der Beschreibung  der
Aquivalenzbeziehungen zwischen den Phraseologismen, die
Anthroponymen als Komponenten enthalten.

In der Fachliteratur kann man Einteilungen des phraseologischen
Bestandes der deutschen Sprache finden, die nach verschiedenen Kriterien
vorgenommen worden sind (vgl. I. Cernyschewa, H. Burger, W. Fleischer,
Th. Schippan, C. Palm, C. Foldes). Allgemein akzeptiert sind aber solche
Klassifikationsansdtze, denen zugrunde als Hauptkriterium die
vorkommenden Autosemantika liegen. Die phraseologischen Ausdriicke
mit Eigennamen (EN) stellen eine selbstindige Klasse der sog. onymischen
Phraseologismen dar, zu denen Phraseologismen mit einheimischen EN
(der flotte Otto, den strammen Max spielen) und nicht einheimischen EN
(den alten Adam ausziehen, bei Adam und Eva anfangen) gezahlt werden.

Bei der Bestimmung der Aquivalenzbeziehungen zwischen Lexemen
und Phrasemen der Ausgangs- und Zielsprache werden, wie bekannt, je
nach dem Differenzierungskriterium drei Grundtypen der Aquivalenz
unterschieden: vollstindige oder totale Aquivalenz, partielle oder teilweise
Aquivalenz und fehlende oder Nulliquivalenz. Fiir unsere Analyse haben
wir die Einteilung von W. Eismann und M. Chrissou verwendet, die auf
folgenden Kriterien basiert: a) die denotative Bedeutung des
Phraseologismus (die phraseologische Gesamtbedeutung), b) die wortliche
Bedeutung, c) die Struktur und d) der Stilwert. Um vollstindige Aquivalenz
geht es, wenn ein Phrasem in der Ausgangssprache mit einem Phrasem in
der Zielsprache in allen Punkten iibereinstimmt. Partielle Aquivalenz liegt
bei Abweichungen wenigstens eines Kriteriums vor. Das wichtigste
Kriterium ist dabei die (relative) Konvergenz in der denotativen Bedeutung.
Die Nulldquivalenz besteht im Falle des Fehlens der jeweiligen
phraseologischen Einheit in der Zielsprache.
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Aquivalenztyp Denotative Wortliche Struktur
Bedeutung Bedeutung
und Stilwert
1. Vollaquivalenz + + +
2. Teildquivalenz:
2a + - -
2b + + -
2c + - +
2d *( nur partiell - -
dquivalent)
3. Nulldquivalenz - - -

Infolge der durchgefiihrten Analyse wurde festgestellt, dass die
Phraseologismen mit  Anthroponamen alle drei  Typen von
Aquivalenzbeziehungen aufweisen. Allerdings sind die Fille der
Ubereinstimmung von Phrasemen nach allen vier Vergleichskriterien relativ
selten.

Vollidquivalenz

Der Einfluss der allgemeinen christlichen Kultur, zahlreiche
Sprachkontakte haben aber auch ihre Spuren im untersuchten
phraseologischen Material beider Sprachen hinterlassen, was eine Reihe
von vollstindigen Aquivalenten zwischen deutschen und russischen
Phraseologismen mit Anthroponymen als Folge hat. Vor allem sind das
Phraseologismen mit aus der Mythologie stammenden EN, z.B.: die Biichse
der Pandora (etwas Unheilbringendes) — suyux Ilanooper; der Ruhm des
Herostraten (Verbrechen aus Ruhmsucht) — crasa I'epocmpama.

Einige vollstindige Entsprechungen stammen aus der européischen
Geschichte, Literatur oder der Bibel, z.B.: eine richtige Xanthippe (eine
zanksiichtige Frau) — wacmoswas Kcamwmunna (in der altgriechischen
Literatur die Gattin des Sokrates, wurde als schwierig und streitsiichtig
geschildert); arm wie Lazarus sein (sehr arm sein) — 6simes 6eonbiM Kax
Jlazaps (Bibel).

Die angefiihrten onymischen Phraseologismen haben die gleiche
denotative Bedeutung, sie stimmen in ihren wdrtlichen Bedeutungen
iiberein, ihre Struktur und ihre stilistische Farbung sind auch konvergent,
denn sie haben die gleiche Quelle.

Die particllen Aquivalenzbeziehungen lassen sich zwischen den
deutschen und russischen Phrasemen mit Anthroponymen feststellen, die
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Differenzen entweder in ihrer wortlichen Bedeutung oder in ihrer Struktur
oder im Stilwert haben. Hier sind folgende Untertypen zu unterscheiden:

Aquivalenztyp 2a — Konvergenzen in denotativer Bedeutung und
Stilwert, Divergenzen in wortlicher Bedeutung und Struktur, z.B.:
Argusaugen haben - cmooxuit Apeyc, sich erndhren wie der heilige
Antonius — cudemsv na nuwe Cesmoco Aumonusl exywams om nuwu
c61mo20 Aumonus.

Manchmal unterscheiden sich in  solchen Paaren von
Phraseologismen die Stellung des Eigennamens und die des bestimmenden
Adjektivs, z.B.: der ungldubige Thomas - @oma nesepyowuii (Bibel). Die
denotative  Bedeutung aber bleibt gleich, denn in  beiden
Sprachgemeinschaften nennt man jemanden einen »ungldubigen Thomas,
der hartndckig bei seinem Zweifel bleibt, der schwer zu iiberzeugen ist.
Noch ein Beispiel wire Erisapfel (Zankapfel, Streitobjekt, strittiger Punkt)
- abnoko Opuowvl (der Apfel wurde nach Eris, der Gottin der Zwietracht,
benannt). Hier sind Unterschiede in der Struktur und in wortlicher
Bedeutung, denn der Eigenname hat in beiden Sprachen verschiedene
Varianten.

Im Untersuchungsmaterial wurden die sog. kulturspezifischen
Phraseologismen deutscher bzw. russischer Herkunft dokumentiert, die
zueinander in der Beziehung der Teildquivalenz (Typ 2a) stehen. So
entspricht dem deutschen Phraseologismus Hanswurst spielen die russische
phraseologische Einheit Banvky éansms in der denotativen Bedeutung und
in der Struktur. Beide Phraseologismen bedeuten ,,faulenzen, herumalbern®,
beide sind verbale Phraseologismen. Der russische Phraseologismus s
emy npo @omy, a ou (mme) npo Epémy hat zwei Entsprechungen im
Deutschen, die mit dem russischen in denotativer Bedeutung und
stilistischer Féarbung iibereinstimmen, sich in wortlicher Bedeutung aber
wesentlich unterscheiden. Die deutschen Phraseologismen haben als
Komponenten keine Anthroponyme, sondern Obst- und Tierbezeichnungen:
Apfel mit Birnen verwechseln, ich rede von Enten und du von Giinsen.

Aquivalenztyp 2b — Konvergenzen in denotativer Bedeutung,
Stilwert und wortlicher Bedeutung, Unterschiede in der Struktur.

Die onymischen Phraseologismen des Aquivalenztyps 2b bilden eine
zahlenméBig groBere Gruppe. Zu dieser Gruppe gehoéren ausschlieBlich
Phraseologismen, die gleiche Entstehungsquelle haben: Mythologie oder
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Bibel. Sie haben die gleiche denotative und wortliche Bedeutung, denselben
Stilwert, ihre Strukturen aber unterscheiden sich voneinander. Viele
substantivische und verbale deutsche Phraseologismen dieses Typs sind als
Resultat der Komposition entstanden. Die russischen Entsprechungen haben
dagegen die Struktur einer Wortverbindung, die aus einem von dem
Eigennamen abgeleiteten Adjektiv und einem Substantiv besteht, z.B.
Achillesferse - axunrecoea nama, Tantalusqualen (Schmerzen/Angst
erleiden miissen) — manmanoser myxu; Sisyphusarbeit (sinnlose,
vergebliche Anstrengung; schwere, nie ans Ziel fiihrende Arbeit) - Cusugos
mpyo, den Augiasstall reinigen (eine durch lange Vernachldssigung
entstandene sehr groe Unordnung aufrdumen) - uucmums aeeuesv
xontownu. Die entsprechenden russischen Phraseologismen dieses Typs
konnen auch aus einem Gattungsnamen und einem Eigennamen im Genitiv
bestehen, z.B.: Judaskuss (heuchlerische freundliche Geste) — nouenyu
Hyowl.
Aquivalenztyp 2c - Konvergenzen in denotativer Bedeutung, Stilwert und
Struktur, Unterschiede in wortlicher Bedeutung.
Zu diesem Aquivalenztyp konnen nur wenige analysierte Phraseologismen
mit anthroponymischen Komponenten gezdhlt werden. So fallen die
Phraseologismen (in Morpheus * Armen, ¢ obwvsamusix Mopges), die als eine
Komponente den Namen des griechischen Gottes der Traume Morpheus
haben, in ihrer denotativen Bedeutung und Struktur zusammen,
unterscheiden sich durch die wortliche Bedeutung (Arme — o6wsamust)

Nullidquivalenz

Eine relativ grole Gruppe bilden die onymischen Phraseologismen,
die in der russischen oder in der deutschen Sprache keine phraseologischen
Aquivalente haben. Dieser Gruppe gehdren die meisten kulturspezifischen
Phraseologismen an, die Geschichte, Kultur, Mentalitdt und Traditionen des
jeweiligen Volkes widerspiegeln. Keine Entsprechungen im russischen
phraseologischen System haben z.B. folgende deutschen onymischen
Phraseologismen: den schwarzen Peter haben —6wims 6unosamoin, Hans im
Keller- ne poouswuiica pebenok, den miiden Heinrich spielen — eewamp
noc, Otto Normalverbraucher -cpeonuii nompebumens. Auch russische
Phraseologismen  mit  kulturspezifischen EN haben oft kein
phraseologisches Aquivalent im Deutschen, zB.: xeamuna xonopawial
Konopamuii xeamun —Schlaganfall haben, xax na Maranvuny ceaovby —
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sehr viel Essen zubereiten, kyoa Maxap menam ne consan — sehr weit von
hier, no Cenvxe u wanxa — jeder bekommt das, was seiner Stellung
entspricht; Tpuwkun xagpman — eine schwierige, ausweglose Situation, in
der man kaum helfen kann.

Wie aus der oben dargestellten Analyse folgt, haben die onymischen
Phraseologismen vollstindige und partielle Entsprechungen in der
Zielsprache, wenn sie eine gemeinsame Entstehungsquelle in beiden
Sprachen haben. Die sog. kulturspezifischen Phraseologismen mit
Anthroponymen weisen gewohnlich Nulldquivalenz auf, was durch
kultursemantische Divergenzen, Unterschiede im Sprachbau des Deutschen
und des Russischen, vor allem aber durch die kulturellen Spezifik der
Eigennamen im Komponentenbestand dieser Phraseologismen verursacht
ist.
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