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Paratul formuleaza obiectiile material-juridice, de regula, prin intermediul referintei. Legislatia
noastra nu ne oferd vreo definitie a acestui act procedural ca in cazul legislatiilor altor state. in acest
sens, art. 205 din Noul Cod de procedura civild al Romaniei defineste intdmpinarea (notiunea care
este identicd cu notiunea de referinta utilizatd de codul nostru de procedura civild, astfel ca ele sem-
nifica acelasi act procedural al paratului) ca ,,actul de procedura prin care paratul se apard, in fapt si
in drept, fatd de cererea de chemare in judecatd”. Observam ca legiuitorul roman atribuie referintei
caracterul de replica, raspuns la pretentiile formulate de reclamant, reprezintd un act procedural in
care paratul indica apararile sale.

Referinta, alaturi de cererea de chemare 1n judecata, este un act fundamental in cadrul procesu-
lui civil, are o importantd incontestabila pentru solutionarea justa si echitabila a litigiului. Dupa cum
reclamantul in cererea de chemare in judecatd indica circumstantele pe care se intemeiaza pretentiile
formulate si probele pe care le aduce pentru dovedirea acestora, este firesc ca si paratul sa expuna in
referintd considerentele sale impotriva actiunii formulate, cu invocarea circumstantelor de fapt si de
drept a cauzei, aratind si probele pe care se intemeiaza. Prin aceastd modalitate se creeaza un echili-
bru procedural intre parti, ceea ce permite judecatorului de a crea o viziune de ansamblu asupra fon-
dului dreptului dedus judecatii. In plus, referinta permite reclamantului de a lua cunostinta de apara-
rile paratului si de a cunoaste pozitia acestuia in proces, asemanator cu situatia paratului, caruia i se
aduce la cunostinta continutul cererii de chemare in judecata intocmita de reclamant.

Examinand utilitatea si rolul referintei in procesul civil, profesorul Les I. mentioneaza ca intam-
pinarea indeplineste doua scopuri, ,,in primul rand, se asigura un echilibru in situatia juridica a partilor.
In acelasi timp, depunerea intAmpinarii este utild si pentru instanta de judecati. Aceasta deoarece
numai astfel instanta este pusa in situatia de a lua cunostinta, chiar din faza initiald a procesului ci-
vil, de pozitia partilor, de apararile si dovezile pe care se intemeiaza sustinerile lor” [8, p. 331-332].

Referinta se prezintd de catre parat in cadrul fazei de pregatire a cauzei pentru dezbateri judi-
ciare. Legiuitorul a stabilit ca judecatorul in faza de pregatire a cauzei pentru dezbateri judiciare,
printre alte acte procedurale pe care trebuie sa le indeplineasca, va expedia paratului copiile de pe
cererea de chemare in judecata si de pe Inscrisurile anexate la ea intru confirmarea pretentiilor recla-
mantului si va stabili data pana la care paratul urmeaza sa prezinte o referintd scrisa privind actiunea
reclamantului si toate probele necesare (art. 185 alin. (1) lit. b) din CPC al RM[4]). Pentru asigura-
rea egalitatii partilor in cadrul procesului civil, dupa ce judecdtorul primeste referinta de la parat, va
remite reclamantului copiile de pe referintd si de pe inscrisurile anexate la ea si va stabili data pana
la care urmeaza sa fie prezentate toate probele suplimentare (art. 185 alin. (1) lit. ¢) din CPC al RM).

Asadar, judecitorul va fixa pentru parat termenul pana la care acesta are posibilitatea de a pre-
zenta 1n scris apararile sale fata de cererea de chemare in judecatad cu indicarea tuturor probelor pe
care 1si intemeiaza considerentele. Dar ce se intdmpla in situatia in care paratul nu va prezenta refe-
rinta in termenul stabilit de instantd? Raspunsul il gasim in dispozitia art. 186 alin. (1) din CPC al RM:
,in cadrul pregatirii cauzei pentru dezbateri judiciare, judecatorul stabileste data pana la care paratul
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urmeazd si prezinte in judecata referinta si toate probele necesare, sub sanctiunea decdderii”, iar
alin. (2) al aceluiasi articol stipuleaza ci ,,depunerea referintei este obligatorie. in cazul nedepunerii
ei In termenul stabilit de instanta, pdrdtul este decdzut din dreptul de a mai prezenta probe, daca le-
gea nu prevede altfel, iar cauza este examinata in baza materialelor anexate la dosar”. Deci, neinde-
plinirea actului procedural de catre parat in termenul fixat de instantd va fi urmatd de intervenirea
sanctiunii decaderii.

In general, decaderea semnifica sanctiunea intervenitd pentru neexercitarea unui drept in terme-
nul stabilit de lege, de parti sau de instanta de judecata. Profesorul Nicolae M. defineste decaderea ca
acea ,,sanctiune de drept civil sau masurd de constrangere juridica ce consta in stingerea dreptului su-
biectiv neexercitat in termenul stabilit de lege sau de parti” [12, p. 137]. in aceeasi ordine de idei, Pop P.
arata ca ,,in dreptul procesual, notiunea de decadere semnifica, pe de o parte, ideea pierderii unui drept
neexercitat la timp sau pentru conservarea caruia nu s-au facut, la timp, formalitatile prevazute de lege,
iar, pe de alta parte, imposibilitatea juridica de a exercita acel drept peste termen” [14, p. 184-185].

Nedepunerea de catre parat a referintei in termenul stabilit va avea drept consecinte doua efecte.
in primul rand, paratul va pierde posibilitatea de a prezenta referinta dupa implinirea termenului fixat
de judecitor. in al doilea rand, o consecinti mai grava pentru parat, acesta nu va putea s prezinte
probe 1n proces pentru dovedirea sustinerilor sale, iar cauza dedusa judecitii va fi examinatd numai in
baza probelor prezentate de reclamant. Chiar daca paratul va prezenta anumite probe, desi nu a depus
referinta in termenul fixat, judecatorul va dispune restituirea acestora printr-o incheiere protocolara,
avand in vedere deciderea paratului din dreptul de a prezenta probe (art. 119 alin. (1) din CPC al RM).

Trebuie sa subliniem faptul ca legislatia in vigoare prevede si exceptii de la decaderea paratu-
lui din dreptul de a mai prezenta probe. Aceste exceptii sunt expres statuate in art. 119* alin. (2) din
CPC al RM, care dispune cé instanta va putea dispune administrarea probei pe parcursul procesului
in cazul in care:

a) necesitatea probei rezulta din exercitarea dreptului reclamantului privind completarea te-
meiului actiunii, marirea sau micsorarea cuantumului pretentiilor, completarea actiunii cu pretentii
accesorii sau reclamantul solicitd compensarea valorii obiectului pierdut sau pierit.

Regula generala dispune ca reclamantul nu poate modifica temeiul sau obiectul actiunii dupa in-
ceputul dezbaterilor judiciare, dreptul de a modifica temeiul sau obiectul actiunii poate fi exercitat nu-
mai in faza de pregatire a cauzei pentru dezbateri judiciare, sub sanctiunea decdderii. Exercitarea
acestui drept dupa implinirea termenului, va determina instanta sa restituie partii, printr-o incheiere
protocolard, cererea de modificare a temeiului sau obiectului actiunii, precum i actele anexate.
Totodata, legislatia procesual civild arata cd ,,nu se considera modificare a actiunii daca reclamantul
completeaza temeiul actiunii, mareste sau micsoreaza cuantumul pretentiilor, completeaza actiunea
cu pretentii accesorii sau solicitd compensarea valorii obiectului pierdut sau pierit” (art. 60 alin. (2%)
din CPC al RM).

Completarea temeiului sau obiectului actiunii creeazd anumite schimbari in cadrul acesteia,
respectiv pot aparea anumite circumstante la care partile nu s-au referit, de aceea legea ofera posibi-
litatea partilor de a prezenta probe in cadrul dezbaterilor judiciare. Or, ar fi injust si inechitabil ca,
de exemplu, in urma completarii actiunii cu pretentii accesorii de cétre reclamant, paratul sa nu aiba
posibilitatea de a prezenta probe pentru sustinerea respingerii pretentiilor accesorii. In acelasi timp,
acest drept nu este exclusiv al paratului, reclamantul tot are posibilitatea de a solicita administrarea
probelor ce ar argumenta temeinicia pretentiilor accesorii.

b) participantul a fost in imposibilitate de a prezenta proba in termen.

In acest caz, participantul care soliciti administrarea probei trebuie si prezinte si si dove-
deasca Tmprejurarile din care s-a aflat in imposibilitate de a prezenta proba in termen. Judecatorul va
aprecia daca intr-adevar imprejurdrile sunt motivate, respectiv va dispune administrarea probei sau
va refuza admiterea demersului participantului.

¢) administrarea probei nu duce la Intreruperea sedintei.

Acest caz se refera cu precidere la situatia prezentarii probelor in cadrul dezbaterilor judiciare. In
acest sens, art. 119* alin. (4) din CPC al RM mentioneaza cd ,,proba prezentatd dupa faza de pregatire
a cauzei pentru dezbateri judiciare care determina intreruperea sedintei se administreaza, daca este
acceptata de partea adversa”. Consideram ca, daca administrarea probei determina intreruperea sedintei
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si pentru a fi acceptatd este necesar acordul partii potrivnice, partea adversa, de reguld, se va impotrivi
prezentarii probei. Examinand chestiunea privind admiterea probei care duce la Intreruperea sedinte,
judecitorul va fi obligat s3 ia in considerare pozitia partii adverse, astfel ca norma citati conditioneaza
prezentarea probei de acordul celeilalte parti, lipsa acordului va determina respingerea solicitrii.

Prin urmare, aparent ar rezulta ca depunerea referintei constituie o obligatie a paratului. Chiar
si prima tezd a art. 186 alin. (2) din CPC al RM dispune ci ,,depunerea referintei este obligatorie”.
Din punctul nostru de vedere, depunerea referintei constituie un drept al paratului si nu o obligatie.
Pe de o parte, referinta reprezintda un act procedural de aparare a paratului, iar paratul are dreptul la
aparare, insa el nu este obligat sd se apere impotriva actiunii reclamantului, paratul poate chiar sa
manifeste o indiferenta totala fata de proces si nici sa nu se prezinte in sedinta de judecata. In acest
caz, cauza va fi examinata in lipsa paratului, iar instanta o va solutiona in baza materialelor anexate
la dosar de catre reclamant.

lar, pe de altd parte, observam ca sanctiunea ce intervine in cazul neprezentarii referintei in
termen este decdderea din dreptul de a mai prezenta probe. Dupd cum am specificat mai sus, deca-
derea presupune o sanctiune de stingere sau pierdere a unui drept. In situatia datd, se va stinge
dreptul paratului de a prezenta probe in sustinerea pozitiei sale. Aceasta nu semnifica faptul ca para-
tul nu va avea posibilitatea de a discuta cele invocate de reclamant, de a formula obiectii material-
juridice la considerentele reclamantului. Unica consecintd priveste numai faptul ca, daca apararea
paratului prin intermediul obiectiilor material-juridice prin care se invoca propriile circumstante de
fapt si de drept, va fi lipsita de eficientd. Aceasta deoarece paratul va fi decazut din dreptul de a pre-
zenta probe 1n sustinerea faptelor invocate de el, dat fiind faptul cd nu a depus referinta in termenul
stabilit de catre instanta de judecata.

Aceste rationamente prezentate mai sus, ne permit sa afirmam cu certitudine cd depunerea
referintei este un drept al paratului, ci nu o obligatie. Dreptul care urmeaza sa fie exercitat in terme-
nul stabilit de instanta, daca paratul doreste o aparare eficace a pozitiei sale.

in privinta decaderii paratului din dreptul de a prezenta probe, in cazul in care nu depune refe-
rinta in termenul fixat, prezinta interes jurisprudenta Curtii Constitutionale a Romaniei, care prin
Decizia nr. 128 din 16.04.2002 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art.
118 din Codul de procedura civila [5] a examinat exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 118 din vechiul Cod de procedura civila, care prevedea decaderea paratului din dreptul de a mai
propune probe si de a mai invoca exceptii, altele decat cele de ordine publica, in cazul nedepunerii
intdmpinarii. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustinea ca aceastd sanctiune incalca dreptul
la aparare si ingradeste accesul liber la justitie, deoarece apdrarea in instanta fard posibilitatea pro-
batiunii este imposibil de conceput, o astfel de cauza neputind fi solutionatd in mod corect si judi-
cios. De asemenea, autorul exceptiei considera ca aceastda sanctiune constituie o restrangere a drep-
tului la aparare si a liberului acces la justitie fara sa existe proportionalitate Intre aceasta sanctiune §i
situatia care a determinat-o, §i anume nedepunerea intimpindrii in termenul prevazut de lege.

Curtea Constitutionald a Romaniei a constatat ca dispozitiile atacate nu ingradesc accesul la
justitie, nu incalca dreptul la aparare al paratului si nici egalitatea cetatenilor in fata legii si a autori-
tatilor publice. Deoarece paratul care nu a depus Intampinarea in termenul prevazut de lege are in
continuare dreptul s@ se apere prin combaterea pretentiilor reclamantului si prin discutarea, in fapt si
in drept, a sustinerilor si a dovezilor adversarului. Mai mult decat atat, depunerea Intdmpinarii con-
tribuie la urgentarea solutiondrii procesului, prin motivarea ei, prin aratarea dovezilor, fata de care
reclamantul, la randul sdu, poate sa isi pregateasca din timp apararea, precum si prin faptul ca de la
inceput da instantei posibilitatea de a cunoaste cadrul in care 1si va desfasura activitatea. Dispozitiile
constitutionale sunt respectate si prin posibilitatea paratului de a cere administrarea unor dovezi in
sprijinul sustinerilor sale in cazul in care nevoia dovezii ar reiesi din dezbateri §i partea nu o putea
prevedea, atunci cand administrarea dovezii nu pricinuieste aménarea judecatii. Prin urmare, Curtea
a respins exceptia de neconstitutionalitate.

Reiesind din importanta referintei in cadrul procesului civil, legea procesuala expres stabileste
cuprinsul acestui act procedural. In referinta se indica, dupa cum statueaza art. 186 alin. (3) din CPC
al RM:

a) instanta careia ii este adresata.
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Indicarea denumirii instantei de judecata este prevazuta de lege si pentru cererea de chemare 1n
judecata. Doctrina a apreciat [3, p. 19-33] ca continutul cererii de chemare in judecatd este compus
din doua elemente: elemente esentiale si neesentiale (facultative). Elementele esentiale este obliga-
toriu de indicat in cererea de chemare in judecata, sub sanctiunea de a nu da curs cererii, respectiv
elementele neesentiale nu trebuie neaparat sa se regdseasca in continutul cererii de chemare in jude-
cata. Indicarea instantei careia se adreseaza cererea de chemare in judecatd reprezinta un element fa-
cultativ (neesential). Asadar, considerim ca aritarea instantei in referintd nu este obligatorie. In
plus, indicarea gresitd a denumirii instantei in referintd nu va avea efecte negative asupra referintei,
in acest caz, instanta va considera ca referinta a fost depusa in termenul stabilit si va remite altor
participanti la proces copii de pe referintd. De aceea, ,,pentru a evita tergiversarile si pentru a exclu-
de formalismul excesiv al procedurilor in cazul in care justitiabilul greseste denumirea instantei, ce-
rerea trebuie acceptata” [3, p. 31].

b) numele sau denumirea reclamantului, domiciliul ori sediul lui; numele sau denumirea
paratului, domiciliul ori sediul lui; datele bancare si numarul de identificare de stat (IDNO) — pentru
persoane juridice si intreprinzatori individuali; numarul de identificare personal (IDNP) — pentru
persoane fizice, daca paratul locuieste in straindtate — adresa din Republica Moldova unde urmeaza
a i se comunica datele de procedura; numarul de telefon si alte date de contact ale paratului persoana
fizica; numarul de telefon, adresa electronica si alte date de contact ale paratului persoana juridica.

Aceste elemente tot sunt prevazute de legislatia procesual civila si pentru cererea de chemare
in judecata. Numele si domiciliul reprezinta atributele de identificare a persoanei fizice. ,,Numele
persoanei fizice este format din: a) nume de familie; b) prenume; ¢) patronimic, in cazurile prevazu-
te de lege” [1, 281]. Iar domiciliul, conform art. 38 alin. (1) din CC al RM, este locul unde persoana
fizica isi are resedinta obisnuitd. Un alt atribut de identificare ce trebuie indicat in referintd pentru
persoane fizice reprezintd numarul de identificare personal (IDNP). Fiecdrei persoane fizice din teri-
toriul Republicii Moldova, fiind obiect al identificarii, i se atribuie un indice — numarul de identifi-
care de stat al persoanei fizice, specificat conform uzantelor internationale ca abreviere a sintagmei
in limba engleza "Identification Number of Person" — IDNP, acest indice ramane neschimbat si se
pastreaza permanent (pct. 4 din Anexa nr. 1 la Hotdrarea Guvernului Republicii Moldova nr. 333
din 18 martie 2002 pentru aprobarea Conceptiei sistemului informational automatizat ,,Registrul de
stat al populatiei” si Regulamentului cu privire la Registrul de stat al populatiei) [6]. Numarul de
identificare de stat al persoanei fizice (IDNP) este compus dintr-o serie din 13 cifre (pct. 26 din
Anexa nr. 1 la Hotararea Guvernului RM nr. 333/2002).

In cazul persoanelor juridice trebuie sa fie indicate denumirea, sediul si numarul de identificare
de stat (IDNO). Persoana juridica participa la raporturile juridice numai sub denumire proprie, stabi-
lita prin actele de constituire si inregistrata in modul corespunzator. Denumirea persoanei juridice
trebuie sa includa, in limba de stat, forma juridica de organizare (art. 182 alin. (1) si (2) din CC al
RM). Sediul reprezinta un atribut de identificare a persoanei juridice in spatiu. ,,Necesitatile practi-
ce, dar si securitatea raporturilor juridice, impun existenta unui loc in care persoana juridica sa fie
considerata intotdeauna prezentd, o asezare care sd permitd contractarea ei In circuitul civil” [1,
p. 334]. Numarul de identificare de stat (IDNO), conform art. 2 din Legea nr. 220 din 19.10.2007
privind inregistrarea de stat a persoanelor juridice si a intreprinzatorilor individuali [7], este un ,,cod
numeric unic, atribuit de organul inregistrarii de stat persoanelor juridice si intreprinzatorilor indivi-
duali la momentul inregistrarii de stat, care serveste pentru identificarea acestora in sistemele infor-
mationale ale Republicii Moldova”.

,,Prevederea legala este rationald, deoarece reclamantul este posibil sa nu aiba acces la astfel de
informatii” [13, p. 757] iIn momentul depunerii cererii de chemare in judecatd. Mai mult decat atat,
daca in referintd paratul indica o alta adresa de domiciliu sau sediu, toate comunicarile privind pro-
cesul urmeaza a fi transmise pe adresa indicata in referinta de parat, iar nu la cea din cererea de che-
mare in judecatd. Dar aici trebuie sa facem si o remarca, consideram ca aceasta regula se va aplica
in situatia in care paratul nu ridica exceptia procesuala privind necompetenta teritoriald a instantei
judecatoresti, cu exceptia cazului cand aceasta exceptie procesuala este respinsd de instanta.

Paratul va indica datele de identificare ale reclamantului preluate din continutul cererii de che-
mare 1n judecatd. Consideram ca, din punct de vedere practic, indicarea datelor de identificare a
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reclamantului este necesara pentru a face distinctie intre diverse cereri aflate pe rolul instantei jude-
citoresti in care in calitate de parat figureazi aceeasi persoand. Insi, pentru a facilita activitatea
instantelor judecatoresti, recomandam ca in cadrul referintei sa fie indicat numarul dosarului atribuit
de citre instanta judecatoreasca fiecarei actiuni civile. Astfel, vor fi inldturate orice confuzii posi-
bile, daca pe rolul aceleiasi instante se afld mai multe cauze civile avand in calitate de reclamant si
parat pe aceleasi persoane.

Apreciem ca indicarea numarului de telefon, adresei electronice si altor date de contact ale pa-
ratului sunt elemente facultative ce pot fi incluse in referinta. In acest sens, doctrina autohton a sta-
bilit ca ,,aceasta cerinta este prevazuta in scopul facilitarii procesului de citare si instiintare cores-
punzatoare a justitiabililor” [3, p. 21].

Paratul care locuieste in strainatate trebuie sd-si aleagd o adresa din Republica Moldova unde
urmeaza sa i se faca toate comunicarile privind procesul. Opindm ca in aceastd ipoteza paratul are
domiciliu sau resedintad in strdinatate, fie cd acesta locuieste ,,in strdinatate fard a avea domiciliu
efectiv sau resedinta anume acordata de autoritatile locale competente” [10, p. 601].

d) numele, prenumele, adresa, numarul de telefon, adresa electronica si alte date de contact ale
reprezentantului paratului.

in situatia in care paratul este reprezentat in proces de citre o altd persoan, in referintd vor fi
indicate datele de identificare ale acestuia. Institutia reprezentarii semnifica acea situatie ,,in care o
anumitd persoand numitd reprezentant in limita imputernicirilor acordate indeplineste acte de
proceduri in numele si in interesul altei persoane, numiti reprezentat” [15, p. 246]. in cadrul proce-
sului civil sunt evidentiate [2, p. 223-233] urmatoarele categorii ale reprezentdrii judiciare: legala,
conventionald, din oficiu si statutard. Paratul va putea fi reprezentat de un reprezentant legal (pa-
rinti, infietori, tutori etc.), avocat, avocat-stagiar sau salariat (dacd in calitate de parat apare o per-
soana juridicd). Indicarea datelor de identificare ale reprezentantului are ca scop inlesnirea citarii si
instiintarii participantilor la proces. Astfel, dupa cum aratad art. 104 din CPC al RM, minorii vor fi
citati prin reprezentantii lor legali, iar in cazul numirii unui curator — prin acesta; daca se instiinteaza
persoana in privinta careia este instituita o masura de ocrotire judiciard, atunci va fi citata si persoa-
na insircinati cu ocrotirea. in plus, art. 105 alin. (5) din CPC al RM dispune ci ,,daca partile si alti
participanti la proces sunt reprezentati de avocati, citatiile si Instiintarile se expediaza la sediul avo-
catilor, receptionarea inlturand orice viciu de citare a participantilor”. In acest caz se considera ci
avocatul a comunicat reprezentatului cuprinsul citatiei.

e) obiectiile la toate pretentiile reclamantului, circumstantele de fapt si de drept.

Referinta constituie principalul act procedural prin intermediul caruia paratul in forma scrisa
prezintd apararile sale. Prin sintagma ,,obiectiile la toate pretentiile reclamantului” se are in vedere
expunerea obiectiilor material-juridice pe care paratul intelege si le formuleze intru apérarea poziti-
ei sale. Aceste obiectii vor avea ca scop determinarea instantei judecatoresti sa respinga pretentiile
reclamantului ca fiind neintemeiate. Paratul in referintd va putea invoca obiectii materiale ce neaga
considerentele reclamantului si obiectii materiale prin care aratd propriile circumstante de fapt si de
drept ale cauzei. Deci, paratul va raspunde la toate pretentiile reclamantului, la temeiurile de fapt si
de drept ale cererii de chemare in judecati. In doctrind s-a specificat ci ,,in raport de raspunsul para-
tului, instanta poate constata care dintre pretentiile reclamantului sunt recunoscute si care sunt con-
testate de acesta, urmand ca judecata s continue numai asupra pretentiilor contestate” [13, p. 758].

f) toate probele impotriva fiecarei pretentii.

Daca paratul indica in referinta obiectii materiale prin care invoca proprii circumstante de fapt
si de drept, el va trebui sa specifice si probele pe care se intemeiaza in acest sens. Profesorul Les I. a
apreciat ca ,,indicarea dovezilor se impune cu deosebire in acele imprejurdri in care paratul nu se
limiteaza la o aparare pur defensiva, concretizata intr-o negare purd si simpla a pretentiilor adversa-
rului. In atare circumstante, sarcina probei revine paratului potrivit principiului reus in excipiendo fit
actor” [9, p. 396]. Adica, paratul trebuie sa dovedeasca circumstantele pe care le invoca drept temei
al obiectiilor sale. In situatia in care paratul solicitd audierea martorului, va arita datele de identi-
ficare ale acestuia: numele, prenumele si domiciliul martorului.

g) exceptiile de procedurd pe care paratul le invoca fata de cererea reclamantului, cererile si
demersurile paratului.
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In cadrul procesului civil paratul se poate apira nu numai prin intermediul obiectiilor material-
juridice, ce urmaresc combaterea fondului dedus judecatii, ci el are posibilitatea de a pune in dis-
cutie respectarea normelor procedurale privind desfasurarea procesului, invocand in acest sens
exceptii procesuale. Exceptiile procesuale indica incalcari de ordin procedural privitoare la insasi
procesul de judecatd, deci dezvaluie lipsuri ale raportului de drept procesual. Semnaland incélcarea
premiselor sau conditiilor de exercitare a dreptului la intentarea actiunii, paratul atentioneaza instan-
ta ca procesul a fost pornit gresit si nu poate continua.

Totodata, prin referintd, paratul va formula cereri si demersuri. Dintre cererile pe care paratul
poate si le formuleze amintim cererea de reclamare a probelor (daca in procesul de adunare a probe-
lor apar dificultati, paratul solicitd ajutorul instantei la adunarea §i prezentarea probelor necesare,
specificand proba si circumstantele care ar putea fi confirmate sau infirmate prin acea proba, cau-
zele ce impiedica dobandirea probei si locul afldrii ei), cererea de asigurare a probelor (asigurarea se
face prin audierea martorului, efectuarea expertizei, cercetarea la fata locului etc., in scopul de a
preveni disparitia ori imposibilitatea administrarii in viitor a unei probe utile pentru dovedirea
obiectiilor), cererea de efectuare a expertizei etc.

h) semnatura.

Referinta In mod obligatoriu trebuie sa fie semnatd de parat sau de reprezentantul lui imputer-
nicit in modul stabilit. in general, semnitura atestd corespunderea continutului unui act juridic cu
vointa reala a partii. Autoarea Belei E. mentioneaza ca ,,actele procesuale nesemnate nu se accepta,
or, semnatura este prima dovadad certd a valorificérii eficiente a principiului disponibilitatii” [3,
p. 25]. In doctrina s-a mai apreciat ci ,,prin semnatura paratul atestd ca si-a insusit continutul intim-
pinarii, cd acesta reprezinta vointa sa” [11, p. 81]. Daca paratul este reprezentat in proces de avocat,
avocat stagiar sau salariat, dreptul reprezentantului de a semna si depune referinta trebuie sa fie
expres specificat in mandat sau procura, sub sanctiunea nulitatii referintei.
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