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Abstract: The article evokes the narrator's functions in the beginning of the novel The
Mysteries of the Heart by Mihail Kogalniceanu. Omnipresent and omniscient, the narrative
court is dominant in the text - by revelation details, excessive communication of information
and direct dialogue with the potential reader. In this way, the narrator monopolizes the dis-
course, which consists, in particular, of ample descriptions of the public garden Copou and
other sequences from the another time space of lasi town. Even in the fragments where the
scene enters characters, their role is insignificant, being reduced only to short replies. So, the
narrator of Mihail Kogadlniceanu, who sometimes confuses himself with the author (the
narrator ego overlaps with the biographical), having also the director's conscience, assumes
exclusively the informative function. Consequently, the text becomes a reporter, the narrator
seriously assuming the position of reporter, committed to observe and to convey, to the smallest
details, images of his contemporaneity.
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Redusi ca volum, dar marcata de individualitatea artistica a autorului, proza lui Mihail
Kogélniceanu continud s prezinte interes, in sensul ca reliefeaza un stil narativ original,
recognoscibil in contextul altor scrieri epice romanesti din prima jumaétate a secolului al
X1X-lea. Scriitorul pasoptist, desi a preferat mai mult alte domenii (cultural, istoric, politic
etc.) decat chemarea scrisului artistic, in cele cateva proze literare (/luzii pierdute ... Un
intdi amor, Nou chip de a face curte, Tainele inimii, Fiziologia provincialului in lasi), dar
si in pamfletele sale (Noul Acatist al marelui voievod Mihail Grigoriu, Carte a fostului
rege Ludwig Filip catre incad fiindul domn Mihail Sturdza), a reusit sa se impund ca un
prozator inzestrat, manuitor al unui stil inconfundabil.

In comunicarea noastra, ne vom concentra atentia la statutul naratorului in Tainele
inimii, primul capitol al unui roman radmas neterminat. O prima idee, de la care ar putea
porni cercetarea, apartine lui George Ivascu. Criticul si istoricul literar, mentionand calita-
tile prozatorului Mihail Kogalniceanu, afirma: ,,Talentul sdu literar consta in spontaneitate,
in introducerea iscusita a parantezelor de placuta digresiune, in asocierea fericitd a ideilor
si amintirilor, rezultdnd texte cu un relief personal inconfundabil, redactate intr-o limba
Savuroasd, coloratd discret si regional, de o oralitate abia stapanitd, teren pe care darul
improvizatiei l-a scutit de migala artisticd a compunerii” [3, p. 422].

Abandonat doar dupa cateva zeci de pagini, romanul Tainele inimii confirma intentiile
scriitorului de relevare a aspectelor mai putin luminoase ale societatii iesene de altadata,
dar si manierele sale scriitoricesti de a se complace 1n a da note, a pune diagnostice lumii
in care traia si pe care o considera mai mult decat imperfectd. Anume in aceasta cheie criti-
ca se deschide romanul: cu prezentarea detaliatda a Copoului, pe care il pune in relatie com-
parativa cu alte locuri de agrement din Europa: Campiile Elisee din Paris, Red-ul din
Bolonia, Prater-ul din Viena, Tier-Garten din Berlin, El-Prado si Atocia din Madrid.
Fragmentul in care este evocatd gradina Copou pare a fi un reportaj, naratorul asumandu-si
cu seriozitate functia de reporter, angajat sd observe si sd transmita, pana in cele mai mici
detalii, imaginea acestui univers. Interactiunea cu cititorii este un alt indiciu al discursului
prin care naratorul se angajeazd sd scotd la lumind dimensiunea reald, partea diforma a
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realitatilor, cu care se afla intr-o imediata vecinitate (reluarea interjectiei ,,iatd” constituie
un indiciu al acestei proximitati):

»--.1atd Copoul, iatd primblarea favoritd a concetdtenilor nostri, adicd un loc intins,
primavara verde, vara galben, toamna negru de glod si numai iarna mai curat, adica alb,
fara niciun copac, fara o sosea cat de rea, avand ca singura varietate gramezile de gunoi, ce
cotiugele boieresti arunca in toatd ziua. Cititorii mei binevoiasca a-mi ierta aceastd digresis:
trebuie insa ca sa pastrez viitorimii descrierea primblarii iasenilor in anul 1849, pentru ca
aud ca parintele Treierarhitul are de gand sa schimbe Copoul intr-un oras, menit de a da
tifla lasilor vechi. Prin urmare Copoul cum este acum in curdnd nu va mai fi, va trece si se
va uita, ca cedrul Libanului, ca floarea campului, sau, daca vroiti comparatii mai putin
biblice, ca fostul club [al ] vanatorilor, sau ca Societatea istorico-naturala.” [4, p. 70-71]

Observam din amplele remarce ironico-parodice, din enumeratiile si descrierile nespus
de extinse c@ vocea naratorului diminueaza naratiunea in favoarea descrierii, or, naratorul, in
opinia teoreticianului Franz K. Stanzel, ,este cel care evalueaza, cel care simte, cel care
observa” [5, 25]. Asa cum expozitiunea acestui roman se extinde pe cateva pagini, din care
lipsesc personajele, naratorul lui Kogalniceanu este unicul mediator intre faptele evocate si
lector. Multitudinea detaliilor pe care ni le reliefeaza intr-un stil persiflant si, prin excelen-
ta, descriptiv, excesul de informatii denota devierea de la normele naratiunii propriu-zise,
ceea ce, in epocd, va constitui 0 maniera stilistica proprie doar lui Mihail Kogalniceanu.
Este evident ca in deschiderea capitolului, instanta narativa acapareaza functia comunicati-
va, asumandu-si, in exclusivitate, functia de percepere, definire si interpretare a realitatii:

,,La aceasta frumoasa primblare, precum este inca pe fata paméantului in minutul ce v-0
descriu, Tnalta aristocratiec a Moldovei, boieri de bastind veche sau noua, voinicii nostri ofi-
teri, damele noastre cele mai elegante, cuconasii instantiilor administrative, judecatoresti si
bisericesti, mdicutele in concedie, tinerii alumniei ai Academiei, cati se mai afla, floarea
patriei ramasa de douazeci de ani tot floare, loretele logofatului A., a vornicului V., a postel-
nicului S. si a comisului D., clasa de dame neaparata intr-un orag civilizat, clasa care, slava
libertatii de importatie, din zi 1n zi se mareste, parte din Paris, parte si din Colomea — toate
aceste stari a mult treptaluitei noastre societati au obicei de a iesi de la patru sau cinci
ceasuri dup-amiaza in lungi siruri de carete de Viena, moda 1849, de butce din vremea lui
Ipsilant, de drosce lipovenesti, de daradaice de la Radauti; trec pe ulita mare, inghitind
nouri de colb si ajungand la bariera orasului, aruncand o ochire asupra obeliscului gradinii
publice, ies la Copou.” [4, p. 71]

Elanul cu care naratorul evocd minutios unele aspecte din orasul lasi se mentine in toata
partea introductiva a romanului, unde mai apar descrise cafenelele de altadata, asa-numita
,,confetarie a lui Felix Barla”, biografia stapanului acesteia, care,,are meritul sa fie cel mai
vechi cofetar din Iasi, decanul inghetatelor si parintele lisei”. Pana si cele cinci personaje,
care, intuim, vor avea roluri diferite in evolutia actiunii, sunt prezentate mai mult prin in-
termediul unor ample portrete fizice, vestimentare si morale, replicile lor, forme de autoca-
racterizare, ocupand spatii reduse. Constient de abuzul sdu descriptiv, de eventualele frus-
trari ale cititorilor, care asteaptd sa li se expunad ,,istoria”, naratorul inventeaza o replica
rostita de acestia, carora le riposteaza, inserand un dialog imaginar:

,,Dar, bine, pana acum noi stim ca dl Felix este precupet de zaharicale si de mode; nu
ne-ai spus insa nimic despre celelalte ale lui? Si incd mai putin despre istorie? — Rabdare,
rabdare, cititorilor, chiar lui Dumnezeu i-au trebuit sase zile ca sa faca lumea. Dati-mi, dar,
si mie mdcar sase ore, ca sd va spun aceasta adevarata istorie.” [Ibidem, p. 74]

Intermedierea naratiunii, In acceptia aceluiasi teoretician Franz K. Stanzel, are finali-
tatea ,,de a releva natura subiectiva a modului in care intelegem realitate” [5, p. 36]. Omni-
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prezent si omniscient, naratorul comunica excesiv de mult, el dominand discursul chiar si
in fragmentele unde in scena intrd personajele antrenate in scurte dialoguri. Dupa ce le pre-
zinta pe primele trei, avocatul Nae Macarescu, ,,un var al lui, studiant de umanitdati in Paris,
care 1nsa, in loc de a-si face studiile in carti pulberoase, preferase a le face asupra celei mai
frumoase jumatati a neamului omenesc”,,, Al treilea era fiul unui cinstit si bun francez,
vechi soldat al lui Napoleon”, naratorul isi reia, cu gravitate, misiunea comunicativa.

,,Cele de pe urma doud persoane cer o explicatie mai larga si un examen mai manun-
tus, fiind menite a fi eroi principali in povestirea noastra.” [Ibidem, p. 76]

Am mai putea mentiona ca exista o relatie directa intre naratorul din Tainele inimii si
autorul operei, ambele instante identificindu-se, Intr-un moment. Discutia la care participa
boierul basarabean Stihescu si varul sau, colonelul Lesescu, este si ea acaparata: ascul-
tandu-si personajul, naratorul devine el insusi personaj si rosteste un veritabil discurs in
sustinerea conceptului de civilizatie, expus intr-o maniera ardentd de boierul tinutas. Este o
alocutiune pe tema civilizatiei romanesti, apartindnd parlamentarului Kogalniceanu. Eul
narator si eul biografic se contopesc Intr-o singura identitate:

,,Eu, Insa, care ma aflam Intr-un colt al confetariei, 1asand tot ce era extravagant in zice-
rile basarabeanului, gdseam ci el in multe avea dreptate. In adevir, curioasa si nedreapta mi
se pare civilizatia ce pretindem a adopta. Fie-mi iertat aice o mica digresis. Niciodata n-am
fost contrar ideilor si civilizatiei straine. Dimpotriva, crescut si trait o mare parte a tinereti-
lor mele 1n acele tari care stau in capul Europei, am fost si sunt de idee ca in secolul al
XIX-lea nu este iertat niciunei natii de a se inchide inaintea Inrauririlor timpului, de a se mar-
gini in ce are, fard a se imprumuta si de la strdini. Aceasta astizi nu este iertat chiar chi-
nezilor. Propasirea este mai puternica decat prejudetile popoarelor; si nu este zid destul de
nalt si de tare care sd o poata opri in drumul sau. Romanii, prin pozitia geografica, politica,
morala si etnografica, sunt datori mai mult decat orisicare alta natie de a nu ramanea straini
la tot ce face gloria si puterea secolului. Mici si slabi, ei nu se pot face mari si tari decat
prin civilizatie, adicad prin Imbunatatire intelectuald si materiala a tariilor.” [Ibidem, p. 82]

In concluzie, afirmdm ca naratorul din Tainele inimii, prin intermediul unui amplu
discurs monologic,isi asumd si acapareaza aproape in totalitate perspectiva narativa.
Functia sa principald se rezuma la organizarea si regizarea discursului, tot el definind ideo-
logia operei, oferind lectorului aproape intreaga informatie. in acceptie teoretica, aceasta
manifestare a naratorului se explica prin valorificarea doar a primului termen din opozitia
dintre ,,showing (a arata) si telling (a povesti) sau cea dintre simple narration (simpla nara-
tie) si scenic presentation (prezentarea scenici)” [2, p. 462]. In acest prim-capitol al roma-
nului neterminat,naratorul lui Mihail Kogélniceanu, tentat sd-si expund abuziv opiniile in
raport cu lumea naratd, se configureaza ca o instantd expansiva, coplesita de ideea auto/ co-
Municarii, a relatarii, cat mai aproape de realitate, a detaliilor din societatea ieseana de alta-
data. In virtutea acestei functii, naratorul isi divulga identitatea, identificandu-se, in final,
cu autorul, devenind ,,un fel de dispecer al unui text constient ca sensul lui se desfasoara pe
masuri ce el este scris. In astfel de cazuri, trecerile de la fictiune la biografie sau fictionali-
zarea propriei biografii sunt operatii curente” [1, p. 219].

Bibliografie:
1. CRACIUN, Gheorghe. Un postmodernist de la 1848, // In cdutarea referintei. Pitesti:
Editura Paralela 45, 1998.
2. DUCROT, Oswald, SCHAEFFER Jean-Marie. Noul dictionar enciclopedic al stiintelor
limbajului. Bucuresti: Editura Babel, 1996.
IVASCU, George. Istoria literaturii romdne (vol. 1). Bucuresti: Editura Stiintifica, 1969.
KOGALNICEANU, Mihail. Scrieri literare, sociale si istorice. Chisinau: Editura Litera, 1997.
26

> w



