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Résumé: La phraséologie est identifice avec le discours répéte. L’ expérience de vie d’un
peuple est concentrée dans les formes du discours répété. Les proverbes, les expressions
phraséologiques ont le réle d’élogier les qualités et de critiquer les défauts humains. L ceuvre
d’lon Creanga présente des défauts humains comme: la méchanceté, I'avarice, la peur.
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Pornind de la premisa lui Euge-
niu Coseriu, precum ca frazeologia
este identificata cu discursul repetat,
mentiondm ca prin discurs repetat se
intelege ,.tot ceea ce in vorbirea unei
comunitati se repeta intr-o forma mai
mult sau mai putin identica de discurs
deja facut sau combinare mai mult sau
mai putin fixa, ca fragment, lung sau
scurt, a ,,ceea ce s-a spus deja” [2,
p. 258]. Citatele (,,ca repetare a unor
fragmente de texte — literare sau altele
— cunoscute ca atare”), proverbele, lo-
cutiunile fixe, formulele de compara-
tie si diferite alte expresii sunt consi-
derate de cétre Eugeniu Coseriu ele-
mente ale discursului repetat.

Intreaga experientd de viatdi a
unui popor este sedimentata in formele
discursului repetat: zicalele, frazeolo-
gismele, proverbele, maximele, vorbe-
le de duh contureaza istoria, geogra-
fia, moravurile unei societati, laudand
calitati si criticand defecte omenesti.

Exista numeroase criterii de iden-
tificare si cercetare a frazeologisme-
lor. Modelul lui Constantin Negreanu
este mai potrivit abordarii noastre.
Paremilogul romén, in Structura pro-
verbelor romdnesti, are ca punct de
plecare conceptul si reteaua de ele-
mente care 1l delimiteaza; autorul

considera ca ,,proverbele apartinatoa-
re aceluiasi concept se incadreaza in
ceea ce am numit etnocamp, care, in
aceasta situatie, este identificabil cu
campul conceptual (cu precizarea ca
numai in acest caz poate exista identi-
tate intre campul conceptual si etno-
camp)”. [4, p. 39].

Tezaurul frazeologic romanesc
(ca si al altor limbi, de altfel) este
organizat (sau poate fi organizat) pe
Numeroase etnocampuri, care, in an-
samblul lor, exprima specificul natio-
nal al poporului roman. Etnocampu-
rile nu existd In mod izolat, indepen-
dent, ci se afla intr-o relatie complexa
de interdependentd, oferind informatii
si caracterizari punctuale de ordin
moral, psihologic, antropologic, so-
cial, mitologic, economic, estetic si
cultural, filozofic, logic etc. Oferim
cateva exemple ale celor mai repre-
zentative etnocampuri ale frazeologis-
melor: adevar, cinste, cunoastere,
demnitate, educatie, fauna si pasari
(simbolistica animalelor si a pasari-
lor), ironie, Iintelepciune, prietenie,
soartd, timp [ibidem, p. 9], iar la polul
opus se afla alte etnocampuri, pre-
cum: minciuna, necunoasterea, lenea,
dusmania, rautatea, frica, zgarcenia,
lacomia si alte defecte omenesti.




Termenul defect (<lat. defectus)
desemneazi o ,lipsd, scidere, imper-
fectiune materiala, fizica sau morala;
cusur, meteahnad, neajuns, betesug, hi-
ba”. Defectele pot fi: umane (fizice si
morale), materiale si sociale [5].

Povestile lui Ion Creangd contin
defecte omenesti mai relevante, pen-
tru cd ochiul ager al scriitorului ironic
descopera plagi sociale si metehne
omenesti in faptele cele mai obisnuite,
pe care le evoca printr-0 exagerare
congstienta, metodica.

Cel mai des intalnit defect uman,
in opera lui Ton Creangi este prostia.
Prostia este reprezentatd, in cele mai
multe cazuri, prin asociere cu termeni
asemanatori ca sfera semanticd sau
opusi, iar analogia 1i permite autorului
sd ofere o imagine mai concretd, mai
aproape de orizontul simplu de intele-
gere specific comunitatii din care pro-
vine. Exemplele care ilustreaza acest
fapt sunt urmatoarele: Era odatd o ba-
ba, care avea trei feciori nalti, ca niste
brazi si tari de virtute, dar slabi de
minte [3, p.11]; De multe ori fugea el
de noroc §i norocul de dansul, cdci
era lenes, nechitit la minte si nechib-
zuit la trebi; s-apoi mai avea o multi-
me de copii. [ibidem, p.33]; /... si
cum ajunge, trage pe nevasta lui Ipate
deoparte, ii spune codosca cdte §i mai
multe s-o face pe femeie sa se alu-
nece cu mintea [ibidem, p. 81].

Autorul, prin intermediul ironiei,
construieste o imagine ineditd prin
specificul imbinarii de elemente apar-
tinand a doua sfere diferite, uman si
animal. Acest defect uman este echi-
valent cu lipsa de discernamant, iar
lipsa de discernamant este asemanata
Cu incapacitatea de a vedea: Dar, cum
am spus, omul nostru era un om din
aceia caruia-i mdanca cdinii din
traistd, §i toate trebile, cdte le facea,
le facea pe dos [ibidem, p. 34].

Sentimentul de frica presupune
constientizarea unui pericol sau a unei
amenintari. Cand acest sentiment per-
sistd, devine un defect uman. Frica
este conceptualizata, de cele mai
multe ori, prin intermediul ironiei. Cf.
Femeia lui Ipate, cdnd a mai vazut si
asta, numai i s-a Inclestat gura §i a
inghetat de frica [ibidem, p. 84]; Rau
e cand ai a face tot cu oameni care se
tem si de umbra lor! [ibidem, p. 112];
Numai eu 1i vin de hac. Vorba ceea:
. Frica pazeste bostandria” [ibidem,
p. 110]; Si-mi aduc aminte ca, odata,
noaptea, la o claca de dezghiocat pa-
pusoi, i-am Scos Mariucai un soarece
din sdn, care era S-o bage in boale pe
biata copila, de n-as fi fost eu acolo.
[ibidem, p. 199].

Riutatea caracterizeaza persona-
jele negative. Autorul foloseste uneofri
somatisme pentru redarea acestui de-
fect: Baba, cdnoasa la inima, de cu-
vant; face cum i-a zis stapdanu-sdau
[ibidem, p. 29]; ...unii spuneau ca im-
paratul Rog, avind inimd haind, nu
se mai satura de a varsa sange ome-
nesc [ibidem, p. 112]; Fetele impara-
tului insa priveau la verisor... cum
priveste cdinele la mdta, si le era
drag ca sarea-n ochi: pentru ca le
spunea inima ce om fira de lege este
Spdnul [ibidem, p. 111]; Dar cu toate
aceste, trebuie sa stii, nepoate, ca unii
oameni is mai al dracului decat dra-
cul [ibidem, p. 104].

Pentru accentuarea avaritiei,
autorul utilizeaza cite doua frazeolo-
gisme in acelasi enunt:

Nevasta acestui sarac era muncCi-
toare si bund la inima, iar a celui bo-
gat era pestritd la mate si foarte
zgdrcitd [ibidem, p.33]; Pe ldnga
acestea, mai avea stranse si paralute
albe pentru zile negre; cdci lega pa-
raua cu zece noduri si tremura dupd
ban [ibidem, p. 11]; ... cdci, drept




vorbind, si mos Vasile era un carpa-
nos si un pui de zgardie-brdnzd, ca si
matusa Marioara [ibidem, p. 190].

Alte metehne omenesti prezente
in opera lui Ion Creanga sunt:

Lacomia: Unii zic asa, ca fe-
meia-i sac fard fund [ibidem, p. 63].

Iritabilitatea/furia: Atunci dra-
cul porneste C-o falcd-n cer s§i cu
una-n pamdnt, si intr-o clipa si ajun-
ge la pustnicul Danila [ibidem, p. 44];
Insd a doua zi dupd asta, iaca si md-
tusa Mariuca lui mos Andrei vine la
Noi, c-o falcd-n cer si una-n pamant,
si se ia la ciondanit cu mama din pri-
cina mea [ibidem, p. 193]; ... c-apoi
mi-l s@ nu ma scoti din sarite si sa
md faci cdteodata sd-mi ies din rabus
afara [ibidem, p. 69]; Stii ca matusa
Mariuca e una din cele care scoate
mahmurul din om [ibidem, p. 196].

Nehotararea: S-apoi stifi ca este
o vorba: cdnd 1i omul in doi peri, sa
te feresti de dansul, c-atunci e cum [i
mai rau [ibidem, p. 77].

Timiditatea: — Ei, stapdne, par-
ca te-ai cam aburit la fatd, nu stiu
cum; ce zici, asa-I ca-{i vine la soco-
teala? [ibidem, p. 75]; Fetisoara asta,
o vezi dumneata, cdt e de scumpda la
rds? [ibidem, p. 75].

Nelinistea: Dar Ipate, acum, nici
de treaba nu-si mai cauta, nici mdnca-
rea nu se prindea de ddansul, nici som-
nul nu-l fura, era cum e mai rau; toata
ziua prindea buburuzi si, pundndu-i pe
dosul mdinii zicea... [ibidem, p. 76]

Ciudatenia: lara de nu, cauta-fi
de drum si nu umbla cu gargdaunii in
cap [ibidem, p. 50].

Locvacitatea/limbutia: Dar tu cu-
rat ca ai dat peste un stapan ca pdinea
cea bund; numai sa avem vorba di-
nainte, sa nu fii rau de gura [ibidem,
p. 691; In sfarsit, Spanului i mergea
gura ca pupdza, de-a ametit pe impa-
ratul, incdt a uitat si de Harap-Alb, si
de cerb, si de tot [ibidem, p. 115].

Incultura: Nica, baiat mai mare
si Inaintat la invdtaturd pand la ge-
nunchiul broastei, era sfadit cu mine
din  pricina  Smaranditei  popii
[ibidem, p. 164].

Nerusinarea/nepasarea: S-a tre-
ce ea si asta; obraz de scoartd, si las-0
moarta-n papusoi, ca multe altele ce
mi S-au intdmplat in viata, nu asa
Intr-un an sau doi si deodatd, ci in
mai multi ani si pe rand, ca la moara
[ibidem, p. 190].

Frazeologismele defectelor ome-
nesti utilizate au rolul de a caracte-
riza, de a critica, de a ridiculiza si de a
crea acel comic de limbaj necesar
operei sale, caci, dupa cum mentio-
neaza Lucian Blaga, ,.ele sunt aforis-
mele poporului, dar ele au un ceva
greu definibil, aproape cu neputinta
de realizat unui creator cult, anemiat
de indoielile reflexiei: [...] ceva mai
presus de bine si rau, ceva mai presus
de adevar si neadevar. Avem proverbe
care sunt biciuiri de foc si proverbe
care, inainte de a se preface in cu-
vinte, au fost flori. Unele, discrete,
deschid orizonturi metafizice. Altele
sunt surdsuri desprinse dintr-o stapa-
nitd resemnare in fata vietii. Unele au
uratul obicei al dascalilor care morali-
zeaza. Altele au un umor izbavitor de
tristete” [1, p. 200].
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