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MIHAI CIMPOI - MINISTRU MOLDOVEAN AL CULTURII

821.135.1(478).09°°19/20°*(092)Cimpoi M.
Laude criticului
Nicolae LEAHU

Stimate Domnule Presedinte al Senatului, doamnelor, domnisoarelor si
domnilor, ne-am intrunit astazi aici, intr-un cadru de o solemnitate polivalenta,
pentru a aduce omagiile comunitatii universitare baltene unui reprezentant de
seama al literelor si al stiintei literare, al carui nume, cunoscut de toti, vine sa se
adauge cu propria-i stralucire acelei pleiade de savanti si profesori, care au creat
prestigiul titlului de Doctor Honoris Causa al Universitatii de Stat ,,Alecu Russo”
din Balti. Este vorba de scriitorul si omul de cultura Mihai Cimpoi, membru
titular al Academiei Romane, membru titular al Academici de Stiinte a
Republicii Moldova, reputat critic si istoric literar, filozof al culturii si ginditor
social, presedinte al breslei scriitorilor din Moldova, deputat in intiiul for
democratic al fostei URSS, Congresul deputatilor poporului (si, de fapt,
initiatorul de drept al prabusirii acesteia), deputat de mai multe ori in
Parlamentul Republicii Moldova sau, mai pe scurt, dar mai expresiv, cu 0
metaford a academicianului Eugen Simion, ,stilp” al vietii culturale din
Basarabia. Si nu numai, am adauga, avind in vedere ponderea efectivd a
timpului petrecut de Mihai Cimpoi dincolo de Prut, de Milcov, dar si de Dunare,
in ultimele doud decenii, ani in care mai reusea sa fie, alaturi de George Soros,
cel mai bun ministru moldovean al culturii de dupa incheierea mandatului
domnului Ton Ungureanu. Ar fi suficient, in acest sens, sa amintesc doar noua
transa a Aleii Clasicilor din Chisgindu, inaugurarea Centrului Academic ,,Mihai
Eminescu”, deschiderea la Chigindu a citorva filiale ale unor prestigioase
biblioteci din Tard, organizarea citorva duzine de colocvii §i simpozioane,
sustinerea editarii, acumularea §i dirijjarea unor masive fluxuri de carte cétre
bibliotecile scolare sau comunale, infiintarea revistei ,,Viata Basarabiei”,
editarea buletinului ,,Mihai Eminescu” etc. etc.

Stimate Domnule Presedinte al Senatului, doamnelor, domnisoarelor si
domnilor, asa cum in continuare, conform uzantelor unei laude academice, ar
urma sa prezint principalele repere ale vietii §i activitdtii omagiatului nostru, V-
as ruga sa-mi ingaduiti sd omit, pe cit e posibil, sunetul sec al cifrelor, al
limbajului notarial-administrativ, cum il numea Mihai Cimpoi insusi intr-un
memorabil Curriculum vitae redactat cu prilejul aparitiei Biobibliografiei
Domniei Sale in anul 2002.
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Nascut in Larga Bricenilor in dimineata zilei de 3 septembrie 1942, ,in
zodia Fecioarei si in anul Calului”, in familia lui Ilie Cimpoi si a Anei Habureac-
Cimpoi, viitorul academician a avut copilaria oricarui fiu de taran, care, vrajit de
lumina cuvintelor, auzite de la parinti, profesori si consateni sau descoperite in
bucoavnele timpului, a ales calea dezraddacinarii (a ,,smulgerii din taranie”, cum
o numea Marin Preda fara niciun fel de dispret — sa refinem! — fata de lumea din
care provenea, dar cu aspiratia de a-si asuma un viitor ce i-ar permite nu numai
buna gestiune — agezare in lume — a propriei existente, ci insdsi izbavirea
intregului neam), un drum, prin urmare, al marilor rupturi ontologice, dar si unul
al re-inradacinarii spirituale, al unei continuitati sublimate 7n si intru cuvint.

Cu probe de critica literara incd de pe bancile scolii, dezvoltate la
Universitatea de Stat din Chisinau, intr-un climat ideologic deloc favorabil
gindirii si gindirii critice in special, Mihai Cimpoi se considera mai degraba un
autodidact. O si spune, fara inflorituri, in CV-ul din care am mai citat: ,,De fapt,
Universitatea mea a fost Biblioteca Nationald din Chisindu (fosta ,,Krupskaia”,
poreclita de studenti ,,Femeia lui Lenin”).” Mihai Cimpoi impartaseste destinul
putinilor solitari adevarati ai neamului romanesc din Basarabia, care, in conditii
de cumpliti prigoani ideologici au avut revelatia mintuirii prin Carte. i
mulfumim acum, pentru cd a avut inzestrarea spirituala necesard, dar si
promptitudinea de a se afla la locul potrivit ca sa o primeasca intreaga si sa-i
evanghelizeze, peste ani, si pe multi dintre cei prezenti in aceasta sala.

Hartuit de regimul comunist, mai ales pentru ca a mers, intelectualmente,
mereu pe contrasensul paradigmei obedientei politice, Mihai Cimpoi a fost tinut
de autoritati, pind la 45 de ani, departe de orice functie insemnata la care ar fi
putut pretinde prin pregitirea sa de exceptie. In pofida acestui fapt, rabdarea si
perseverenta intru cunoastere ii vor rasplati, cu o rard generozitate, nesansele
unui timp odios cu sansele unor impliniri ce trezesc admiratie si invidie: n-ar fi
neamul nostru un neam al ,,dreptei cumpene” cu doud perechi de ghilimele, de
aceasta datd, dacd n-ar fi asa. Domnul academician Mihai Cimpoi le rezista insa,
cu o senindtate olimpiand, amindurora: sint firestile ingrediente ale firii, ale
fiingarii.

* * %

Scriam, cu o altd ocazie, cd desi nu duce lipsd de comentarii, opera lui
Mihai Cimpoi ar trebui sd fie una din prioritatile discursului metacritic in
Basarabia. Pe de o parte, pentru cd aceasta intinsa opera, de peste treizeci de
volume de autor, nu a beneficiat, deocamdata, de cel putin un Studiu de sinteza,
care sa-i inventarieze, analitic — pe intreaga intindere — ideile si impactul
acestora asupra vietii literare de la noi, iar, pe de alta parte, pentru ca nu avem
sanse reale sa destramam cefurile ontologice si beznele gnoseologice (muuult
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mai vechi si decit momentul 1812!) fard a examina, cu un instrumentar la zi,
opera personalitatilor reprezentative ale literaturii si culturii romane din
Basarabia. Acolo (sau... si acolo) am afla raspunsurile la simplele, dar
insolubilele incd, pentru noi, intrebari: cine sintem?, cum sintem?, de ce sintem
asa? sau altfel? decit ne imaginam ca cetateni nelipsiti de imaginatie.

Asemeni operei lui lon Druta si Grigore Vieru, scriitorii care au marcat (si
0 mai fac, dar la alte cote de intensitate) proza/dramaturgia si poezia romaneasca
din Basarabia, opera lui Mihai Cimpoi ilustreaza, poate in modul cel mai
pregnant, calitdtile si potentialitatile, dar si circumstantele in care au evoluat
critica si stiinta literara din Basarabia. A intelege, prin urmare, revelatiile,
dramele si sfisierile interioare ale acestor opere/scriitori, ar insemna a cistiga
posibilitatea de a regindi atit conditia creatorului si statutul ,,umanioarelor” in
acest spatiu, cit si proiectele noastre pe termen scurt, cel putin, dacd vom mai fi
avind, in genere, vreo idee de... viitor in afara de aceea — o boala nationala mai
curind — de a ne vedea pe noi Ingine cocotati in toate functiile si in toate scaunele
deodata.

Impunindu-se inca inainte de debutul editorial ca o voce analitica sigura si
fiind, in esentd, intiiul devotat al criticii literare in Basarabia, Mihai Cimpoi nu-si
va revendica niciodata reputatia unui critic de temut (ca Gheorghe Mazilu sau
Valeriu Senic, de exemplu, ale caror ,,desfiintari” s-au sleit odata cu uscarea
vopselei tipografice). Totusi, neutralitatea atitudinii analitice a Domniei Sale a
fost mai degraba o stratagema. Nu intimplator i-a tinut cu atita incrincenare
scrierile sub microscop Polifem Poligrafovici Sarikov. Il trada distinctia
(nobletea ostentativa, am putea spune) a texturilor sale. Se simtea de departe:
criticul Mihai Cimpoi vrea altceva, are si un program discret, subversiv, chiar
dacd presiunile ideologice 1-au mai si abatut de la trebi. Nu si de la tintele
strategice, 1nsa.

Avindu-l ca inaintemergator de luat in seama doar pe Vasile Coroban (un
critic instruit, bataios, dar si batut; cu o capacitate de reactie cam greoaie, totusi),
Mihai Cimpoi 1i va da criticii romanesti din Basarabia un [limbaj nuantat,
respirind duhul unei — aproape inexplicabile, ca origine, la acea orda — culturi a
expresiei. Pentru argoul proletkultist era chiar o loviturd de moarte. Comunicata
calm si oarecum solemn, in eseurile lui Mihai Cimpoi afirmatia functiona,
supurindu-se pe dedesubt, ca 0 nregafie, stramutind — intr-un fel de noapte a
penitei agile — ecartamentul limbajului critic in albia traditiei romanesti
interbelice, larg deschise de G. Calinescu, incarnarea criticului prin excelenta
pentru omagiatul nostru de astdzi. Fara aceastd insurectie critica, realizatd, in
fond, cu mijloacele subversivitatii, dar si intr-o teribild singuratate, cei mai multi
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dintre comentatorii basarabeni de literaturda ar fi gasit foarte greu calea catre
constituirea limbajului lor profesional.

La fel de importantd a fost repudierea (tacitd, implicit programatica) a
uscaciunii analitice si a schemelor interpretative proletcultiste, Mihai Cimpoi
inventind, din mers, un ritual al constructiei si ornamentatiei discursului, al
incondeierii policrome a observatiei critice, chiar daca, intr-un tirziu, metoda va
fi taxata (justificat, dar intr-un alt context) drept gongorica. De lTon Simuf. Din
punct de vedere istorico-literar, ea isi jucase insa rolul, ridiculizind limbutia
primitiva $i pauperitatea imaginatiei baronilor realismului socialist. Pentru
poporeni, gindirea critica a lui Mihai Cimpoi trebuia “tradusa”, pentru oamenii
de litere, insa, ea functiona ca model. Andrei Turcanu si Eugen Lungu isi vor
insusi creativ acest model, dezvoltindu-I fie pe linia unei vehemente pamfletare
(intiiul), fie pe cea a unor demonstratii erudite, cu accente ludico-ironice, cel de-
al doilea. Cu alte cuvinte, ca sa fie cu adevarat, criticii basarabeni din ultimele
trei-patru decenii s-au vazut nevoiti sa se nasca undeva pe la incrucisarea unor
drumuri, ale, de exemplu, volumelor Disocieri cu... Alte disocieri sau ale lui
Narcis cu... Hyperion.

Alt gest intelectual al lui Mihai Cimpoi, extrem de important pentru
literatura romana din Basarabia, constd Tn asumarea marilor valori ale literaturii
si filozofiei universale, pe al caror fundal se vor proiecta scenele si mizanscenele
actului de re-intemeiere (pe cont propriu, sublinia criticul) a literaturii romane
din Basarabia. Puse alaturi de suplele eseuri ale Iui Mihai Cimpoi, ,.tratatele”
proletkultsofilor isi divulgau, flagrant, caracterul improvizat, sterila frasuire
metodologica si desavirsita lipsa de idei noi si de termeni de comparatie. Intrarea
lui Mihai Cimpoi in scena literard basarabeand obliga, asadar, o intreagd
comunitate profesionald, ori sd-si remodeleze discursul, ori sa abandoneze orice
veleitati analitice.

Cu eseul Narcis si Hyperion (1980), Mihai Cimpoi il recitea pe Eminescu
de la un nivel de intelegere si practicare a poeticii moderne la care nu s-a ridicat
nici pina astdzi un alt critic din Basarabia. A adincit si a completat acest eseu,
transformindu-1 intr-un grandios santier eminescologic, din care nu lipsesc nici
studiile de inaltd rigoare stiintifica, nici eseurile, nici cartile de interviuri cu
eminescologi si romanisti din intreaga lume, nici o monumentald editie
Eminescu (in 8 volume), nici intocmirea unor impresionante corpusuri exegetice
dedicate operei Luceafarului. Uluitor ca anvergurd, elanul creator al criticului
vertebra, brancusian, spiritul romanesc in Basarabia, legind lutul suferintei si
instraindrii omenesti de taria deasupra miscatoarelor sesuri. Exemplara, in
ordine culturald, fie si reiterind stradaniile lui Iorga si Noica de a situa Tn miezul
incandescent al culturii romane un model al completitudinii, actiunea criticului
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basarabean a structurat o mentalitate, stabilizind-o mitopoetic, ontologic si
epistemologic, dindu-i o (nu o singura, ci una, cel putin, una naintea celor care
se vor adauga, in timp) certitudine: EMINESCU.

In jurul nucleului eminescian aveau, deci, si se organizeze celelalte valori,
valorile literare ale Basarabiei (Ion Druta, Grigore Vieru, Vladimir Besleaga,
Vasile Vasilache, Aureliu Busuioc etc.). Un proiect... utopic, riscant, pentru ca
deforma realitatea canonica in absolut, dar singurul util si posibil — in anii *60-
80 — in fata pericolului atomizarii fiintei nationale. Criticul 1si asuma acest
proiect cu intreaga spaima a intelectualului fatd de goluri, fatd de proliferarea
Nimicului, scriind in continuare consistente volume despre opera lui Ion Druta,
Grigore Vieru, studii si articole despre toti cei care se inscriau prin opera lor in
sistemul literar eminescocentric. Este viziunea unui canon provizoriu, canonul
care se va topi in MARELE, 1n adevaratul CANON, cind va fi (daca va fi) sa
fie... Iata de ce, cind il nemulfumea ceva la un autor de top (secund, sa nu uitam),
criticul nu ceda ispitei de a(-1) amenda, ci ii inviluia ,,gresurile” in efuziuni
lirice, luindu-le, ocrotitor, alaturi de izbinzi, sub aripa. Amendabila desigur, ea
insdsi, 1n alte parti si in alte Tmprejurari, aceasta tactica avea, totusi, la Mihai
Cimpoi o adinci ratiune criticd. Intre a descoperi sensuri si a ciuta noduri in
papurisul semnelor, intr-o “zona” literara abia ridicatd din genunchi, Cimpoi
alege prim-planurile, le da indelungi tircoale (ca Mos Mihail, nucului), le
contempld, decupind si comentind marile simboluri, arhetipurile de maxima
relevanta estetica, etica si nationald. Nu-i vorba, il bucura si frumusetile, nu le
cultiva insa demonstrativ, chiar daca el insusi nu-si refuza, adeseori, si jocul pur.
(O cercetare critica ar dezvalui un feeric tablou in acest sens).

Un anumit frison heliadesc (“Scrieti, scrieti, baieti!”) 1l indeamnad sa
incurajeze scrisul pe un front larg, mingiind apostoliceste in stinga si in dreapta.
Acest (stravechi) intemeietor mod de a intelege emulatia va da, intr-un tirziu,
propriu-zisa emulatie. intr-un spatiu literar deja constituit si ordonat. O istorie
deschisa a literaturii romdne din Basarabia (1995 si alte 4 editii) inchide,
volens-nolens, paranteza bataliei literare cu Leviathanul bolsevic, noua realitate
politicd si culturald impunind dezideratul integrarii literaturii din Basarabia in
spatiul literar matricial.

Mihai Cimpoi este unul dintre putinii basarabeni, care, construindu-si
visul, l-a si vazut (méacar in parte) cu ochii. Cartile ulterioare ale criticului
(dedicate lui Lucian Blaga, Duiliu Zamfirescu, George Bacovia, lon Heliade
Rédulescu, Grigore Alexandrescu §.a.) sint acte critice in sine, de recuperare a
unor autori despre care nu i s-a permis sa scrie atunci c¢ind o dorise, dar si gesturi
de autoinstituire profesionald in spatiul criticii roménesti ca atare. Aici i se si
probeaza caracterul de alergator de cursa lungd, de autor capabil sa creeze si intr-
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un context lipsit de emulatie si intr-unul arhiplin de oferte culturale. Si sa
ramind. Problema e daca obiectul laudei noastre de astazi este si receptat, in
spirit, in strddania de a fi in culturd (chiar dincolo de asa-zisa recunoastere
publicd) asa cum nu stiu dacd — in afara de Eugeniu Coseriu: pornind de la
aceeasi basarabeand, prispa, dar in alte conditii existentiale si intelectuale — a
mai dorit-o vreun basarabean. Este, poate, pe punctul de la care incepe sa fie
inteles. Si urmat in spirit. Multd sanatate, domnule Profesor! Multe idei, multe
carti, multi prieteni! lar in ceea ce priveste gindul acela de taina si de netaina, pe
care il rafineaza de o viatad cartile Dumneavoastra, el se va Tmplini: e insusi
destinul tuturor celor care strabat talazurile existentei pentru a se reintilni cu
Ithaca. Va multumim si Va felicitam inca o data cu prilejul conferirii titlului de
Doctor Honoris Causa al Universitatii de Stat “Alecu Russo”, un titlu
recunoscind la Balti, poate cu o anumita intirziere, contributia Dumneavoastra de
exceptie la dezvoltarea stiintei literare romanesti. Felicitari!



