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Influenta slava constituie un proces istoric de lungd duratd, cu
Manifestari si consecinte de ordin etnic, cultural, administrativ si lingual.
Contactele etnice si bilingvismul slavo-roman (care e activ pina in sec. al
Xll-lea — al Xlll-lea), reorganizarea bisericii si adoptarea liturghiei slave,
aplicarea modelelor slave in organizarea feudala roméaneasca (voievodatele
si cnezatele) a furnizat romanei numeroase elemente de inventar glotic, la
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fel de expresive si de vii ca si cele care se trag din latinad'’. Asadar, ,,in
materie de vocabular, aceastd influentd, considera Al. Graur, e
covirsitoare” [2, p. 26]. Patrunderea elementelor slave in limba romana a
durat timp de mai multe secole si din acest motiv a fost atit de intensa si de
variati'®, Multitudinea imprumuturilor vechi slave in limba romana, in
functie de felul cum au patruns acestea in limba, poate fi clasificata in felul
urmator: 1) imprumuturi patrunse pe cale scrisa, cultd, carturareasca:
aceste Tmprumuturi au fost realizate din limba slavona, care a fost
intrebuintatd la noi, pe parcursul mai multor secole, ca limbd a
administratiei, a diplomatiei si mai ales a cultului religios (incepind cu sec.
al Xl-lea) [3, p. 42]; 2) imprumuturi patrunse pe cale populara si orala
(drept consecintad a convietuirii romanilor cu slavii, incepind cu sec. al VI-
lea.

Majoritatea unitatilor lexicale slave, mai ales dintre cele patrunse
pe cale orald, obtinute prin atingere nemijlocita, s-au raspindit si au patruns
in adincime, cdpatind o pozitie certd in limba: ele au dat nastere la o serie
de derivate pe teren romanesc. O parte insd din aceste cuvinte, cu
preponderenta cele cu caracter livresc, n-au prins viata si n-au prosperat in
limba noastra. Cu timpul, ele si-au redus sfera de circulatie si s-au depus in
rezerva pasiva. Unele din ele insd n-au disparut irevocabil, ci persista si azi
in uz. Vorbitorii le folosesc atunci cind recurg doar la combinatii fixate, si
nu la grupdri libere de cuvinte (create in momentul comunicarii), ele
nefiind compatibile cu intrebuintarea acestor unitdti lexicale ca entitati
independente. In asa fel, unitatile frazeologice roménesti ,.conserva” in
structura lor o serie de slavonisme!®. Multe din ele fac parte din

0. Densusianu mentioneazid chiar ci ,ne-am face vinovati de o
falsificare a istoriei”, dacd n-am recunoaste ca slavii au exercitat asupra noastra
cea mai masiva §i mai indelungata, influenta, care, in plan lingval, indiscutabil, a
conferit romanei o anume individualitate in raport cu celelalte idiomuri neolatine
(care, de asemenea, contin numeroase elemente nelatinesti de origini diverse) [1,
p. 161].

18 Vom sublinia ci numeroasele unititi lexicale slave apartin la sase
straturi etimologice distincte: protosiav, slav bulgar, sirbo-croat, ucrainean, rus si
polon. In plan cantitativ, functional si sub alte raporturi, seriile acestea de
imprumuturi difera mult intre ele.

A nu se confunda termenii limba slavond si limba veche slava. Slavona
este numai limba textelor canonice din sec. al IX-lea. Cuvintele slavone au intrat
in romana pe cale carturareasca, iar cele vechi slave — pe cale populara.
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terminologia ecleziasticd®; a da canon cuiva (< kononii ,,dogma
bisericeasca”) ,,a pedepsi pe cineva™; a trage canonul ,a-si ispasi
pedeapsa”?; cu mare cazndi (< kazni ,,supliciu”) ,,cu chiu (si vai)’®; a da
gres (< grésiti ,greseald”) ,,a nu izbuti intr-o actiune”®; a face pe
mironosita (< mironosica ,,femeie cucernica”) ,,a face pe nevinovatul”; a-
si da otpustul (< otipustii ,,formuld sacramentald de binecuvintare™) ,,a
muri”; a pune (a rindui, a face) pravila (< pravilo ,norma prescrisd de
bisericd”) ,,a da o dispozitie”?; a vorbi pre podobie (< podobije ,,melodie
dupd care se intoneaza unele cintari bisericesti”) ,,a vorbi distins”; cu
(pre)podobie ,,in mod corespunzator”; a face priznuire ( < prazdinovati
»celebrare a unui eveniment religios”) ,,a sarbatori”; a-i zice (a-i arunca)
cuiva prihand (< prihana ,,pacat”) ,,a acuza pe cineva”; a-gi spdsi pdcatele
(< supasiti ,,a se pocai”’) ,,a se pocai”; a da (a fi) de sugubind (<
duSegubina ,,picat grav”) ,,a da (a se face) de rusine (de ocard)”? etc.

in cadrul unititilor frazeologice roménesti s-au mentinut o serie
de notiuni de origine slavona referitoare la organizarea feudala, precum si
o terminologie administrativa, ce a patruns in romana dupa sec. al VIII-lea.
Iata citeva care “s-au sedimentat” in structura frazeologismelor: de obgste
(< obistiye ,,colectivitate™) ,,comun, general™?’; a pune opreliste (< opréti

Mentionim cd romana a imprumutat din slavond mai multe cuvinte care
se refera la cultul crestin, desi, Tnainte de a veni 1n contact cu slavii, cunoscusera
crestinismul in forma latind. Dupa cum atestd istoria si studiul limbii, roméanii
depindeau sub aspect religios de Roma. Doar majoritatea unitatilor lexicale
romanesti vechi referitoare la crestinism si, In special, cele care exprimau
notiunile elementare ale religiei crestine, sint de origine latina (cf. biserica,
crestin, inger, botezare, Dumnezeu, scripturd etc.).

2 Dé-mi un canon cum ifi place si eu sd md pocdiesc (A. Pann).

ZFeciorul de impdrat a inghetat pe loc, iar mosneagul I-a legat si I-a
minat §i pe dinsul colo la o curte, sa tragd canonul §i sa-si ispaseasca greseala
(Basme).

BCu mare caznd gvardistii izbutiserd sd o ridice (M. 1. Caragiale).

XEra un plan minunat, care nu putea in nici un caz da gres (M. .
Caragiale).

58i a pus pdarintele pravild si a zis cd in toatd simbdta sa se prociteascai
baietii si fetele (I. Creangd). Eu, dacd as fi domn intr-o tard, as face o pravild
dupd care numai oamenii cei frumogi ar avea drept sd se cdsdtoreascd cu femei
frumoase (V. Alecsandri).

BCe sd am? Réspunse bdiatul, iaca am dat de sugubind (P. Ispirescu).

2'Ca pe mortii lor de obste, cind ii vor duce la gropi, / Tot peste gard iar
sd-i scoatd, dar sd nu-i duca cu popi (A. Pann).
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interdictie”) ,,a pune piedici”’; a orindui de moarte pe cineva (< urenditi
,»a ridica la o demnitate™) ,,a condamna la moarte pe cineva”; a purta (a-si
primi) osindi (< osonditi ,,condamnare™) ,,a fi pedepsit™?®; la (in) osindire
(< osonditi ,,condamnare”) ,,chinuit”; a se bdga pindar la cimitir (<
pondari ,paznic al terenurilor cultivate ale statului”) ,,a face un lucru
inutil”; a pune pe cineva la popreali ( < popréti ,,porunca sau masura prin
care se interzice ceva”)®; a da sol (< solii ,persoand trimisd (oficial)
undeva cu o misiune”) ,,a comunica”; a-si da solia (,,misiune incredintata
unui sol”) ,,a expune obiectul misiunii de sol”; a i se implini (a-i veni)
sorocul (< siirokii ,,termen fixat pentru sivirsirea unei actiuni”) ,,a muri”*;
a da (a face, a baga) jalba® ( < Zaliba ,plingere”); a se duce cu pird (<
p(iréti ,plingere”) ,,a reclama’®? etc.

In structura frazeologismelor s-au pastrat si o serie de slavonisme
referitoare la culturd, scriere, denumiri de litere chirilice etc.: a nu sti
(doua) buche (buchi)®*; a pune la buche pe cineva ,,a-1 invita carte pe
cineva™; a fi la azbuche (< azii, buky ,termen folosit pentru a denumi
alfabetul chirilic”) ,,a fi la inceputul invataturii”; ia asa de bucheasve (<
buky, azii, vea ,,nume de litere chirilice”)® ,,de mintuiala” (cf. [4, p.179]);
a trece de bucheludeazla si bucherifazdra ,,a nu mai fi incepator la
invataturd™®; a cunoaste (a sti) slovele (< slovo ,,alfabet™) ,,a fi instruit™®’;

BDa ce samd de om esti §i de ce porti asa de mare osindi? (Povesti
populare moldovenesti). Chiar daca as fi eu, mi-oi primi osinda de la cine se
cuvine (M. Sadoveanu).

Bfncepurd sd intre la grijd si sd se creazd pusi la popreald, fard sd stie
pentru ce (Basme populare).

0Pin-0 veni vremea sorocului meu / Sd ghicesc inelul, bun e Dumnezeu
(A. Pann).

SNa-i huzmetul din mind si vei vedea cum va veni tara intreagd cu jelbi
impotriva lui (N. Filimon). Dupd ce deci au dat jaloba lor la obsteasca adunare
sau daca vrei la boierii velifi ai tarii (C. Negruzzi).

32Se duce vitaful cu urd si pird (Povesti populare moldovenesti).

3Prietenul nostru cade la toate valturile si nu stie si descurce doud
buchi la giudecatorie (V. Alecsandri).

33EI ma puse intii la buchi (C. Negruzzi).

BAceste nume de litere chirilice s-au pastrat in apelative si in alte cuvinte
din lexicul roménesc actual: bucoavna, azbucoavna, bucvar, buchisi, bucher,
bucheresc s.a.

%Ca, da, e pacat sa ramii farda leac de invdtdturd, zicea pdarintele; doar
ai trecut de bucheludeazla si bucheritazdra (1. Creanga).

S7Stiu si oleacd de slovi veche, s-am cetit odatdi Alexandria (M. Sadoveanu).
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a-si face capul (din cap) ceaslov (< casoslovii ,,abecedar”) ,,a invata prea
mult”®; a vorbi in filcuri (< thikii ,inteles”) ,,a vorbi figurat, alegoric”®®
etc.

Dupa cum lesne se poate observa, sfera semantica a slavonismelor
patrunse in limba roména nu a fost foarte largd. Expresiile in structura
carora S-au mentinut “Incrustate” asemenea “relicve glotice” ne servesc
drept marturie a evolutiei limbii, precum si o dovada peremptorie ca orice
unitate linguala face parte nu numai dintr-o structura proprie unei anumite
epoci de dezvoltare a limbii, ci §i dintr-o structurd construitd in timp,
reprezentind o proiectiec a diacroniei in sincronie. Bineinteles, unele
expresii, datorita formelor arhaizante, nu rezistd in timp si completeaza
deci rezerva pasiva a vocabularului, iar noi le gustam ca pe niste curiozitati
sau capricii ale celor ce le-au consemnat (cf. a pune pe cineva la popreald,
a trece de bucheludeazla si bucheritazdra, a vorbi pre podobie etc.).
Majoritatea expresiilor insa s-au integrat organic in tesatura limbii roméne
contemporane, contribuind la reliefarea nenumaratelor potente expresive
insd, caracterizatd prin rigiditate si refractard patrunderii elementelor
perimate 1n sistemul sau, admite, cit n-ar parea de paradoxal, prezenta unor
asemenea fenomene linguale particulare, pertinent diferentiatoare din
perspectiva uzului actual. Arhaismele mimeaza si reflecta indirect procesul
de cizelare pe care I-a suferit limba si le ofera frazeologismelor un parfum
expresiv, similar cu al pietrelor indelung slefuite de vremuri.

Pe3ome

Ilpoyecc nporHuKkHOBeHUSA CMAPOCAABAHCKOU JIEKCUKU 8 PYMBIHCKUL
S3bIK OXBAMBIEAN 3HAYUMENbHBLI NEPUOD 8PEMEHU, NOINOMY ONPEOeieH-
HOe KOIUYeCmeo CMAPOCIABIHUBMO8 KHUICHO20 Xapakmepa He Obvlio
YCB0EHO PDYMbBIHCKUM A3bIKOM 6 Kadecmee CamMOCmOAmeNbHblX J1€KCEM, HO
cneobl CMAapOCIABIHCKO20 GIUSHUSL NPOCAEACUBAIOMCSL 80 (Ppazeonocus-
Max, eoe cmapoCciasIHU3Mbl GbICIMYNAIOM KAK UX KOMNOHEHMbL.
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