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UNELE ASPECTE PRIVIND STATUTUL PERSONAL IN DREPTUL
INTERNATIONAL PRIVAT
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La statut personnel par la perspective du droit international privé
réprésente cette categorie juridique qu’elle englobe les divers institutions,
les institutions qu’elle réprésente dans le droit interne la condition
juridique de personne physique, mais dans le droit international privé
sont guverneés de méme loi — la loi personnelle.

In teoria dreptului international privat, notiunea de statut
personal subsuma eforturile depuse de-a lungul timpului de conflictua-
listi In materie de stare, capacitate si familie. Statutul personal reprezinta,
in acest sens, cristalizarea teoriei initiate si fundamentate in evul mediu
de scolile statutarilor italieni si francezi pe de o parte si, pe de alté parte,
dezvoltata si intarita, la un moment dat, de Scoala lui Mancini. Sinteza
diverselor teorii in acest domeniu conduce la ideea cé exista un ansamblu
de reguli ce privesc starea si capacitatea persoanei fizice ce formeaza
statutul personal al acesteia si care au o aplicabilitate extrateritoriala.

Statutul personal in dreptul international privat nu are acelasi
continut ca si in dreptul intern. In dreptul international privat continutul
statutului personal, raportat la confinutul aceleasi notiuni din dreptul
intern (in dreptul intern fiind denumit si statut individual), cunoaste doua
dimensiuni de diferentiere:!

- o extindere a continutului — in sensul ca statutul personal
cuprinde starea civila, numele, domiciliul, capacitatea juridica,
precum si relatiile de familie ale persoanei fizice. Deci, in dreptul
international privat, continutul statutului personal reuneste
statutul individual si statutul familial al persoanei fizice;

- o limitare a continutului — 1n sensul ca aspectele legate de
regimul matrimonial, incapacitatile speciale, libertatile sunt
supuse altor legi decit legea care cirmuieste statutul personal.

Din perspectiva dreptului intern, statutul personal cuprinde acele
calitati dobindite fie de la nastere (cum ar fi cetdtenia si capacitatea de
folosinta), fie la o anumita data, fixatd pentru toti subiectii de drept (cum
ar fi virsta majoratului), fie la o anumita data nestabilitd anterior si care
variazd in functie de persoand si de actele juridice avute loc cu
participarea acesteia (este cazul casatoriei, divortului, stabilirii sau



tagadei paternitatii (maternitatii), adoptiei, intervenirii unei incapacitati
etc.). Prin urmare, vorbind despre statutul personal in sens larg, avem in
vedere acele conditii juridice ale persoanei care-i sunt atasate si o
individualizeaza in comunitate.?

Intr-o alta definitie,® prin statut personal se intelege ansamblul
materiei care, In dreptul intern apartine starii civile §i capacitatii
persoanei, iar in dreptul international privat este supus legii personale. In
continuare, prin prisma dreptului international privat, acelasi autor arata
ca raporturile juridice care tin de statutul persoanei sunt localizate in
functie de persoana, adica de subiectul acestor raporturi, luindu-se in
considerare dupa sistemul de drept respectiv, cetdtenia sau domiciliul
persoanei. Legea determinata in acest fel se numeste legea personala (lex
personalis). Astfel, statutul personal al persoanei fizice este guvernat de
legea personala, adica de legea cetéteniei sau a domiciliului, dupa caz.

Doctrina cunoaste mai multe acceptiuni referitoare la intinderea
Lteritoriului” statutului personal in dreptul international privat, acceptiuni
ce au fost preluate si de legislatiile de drept international privat ale
statelor lumii. O mare parte de autori considerd, dupa cum s-a aratat vis-
a-vis de extinderea continutului de statut personal in materia dreptului
international privat, ca acesta cuprinde pe lingd starea si capacitatea
persoanei si raporturile de familie. Mai mult chiar, H. Batiffol,* face o
incercare de a extinde notiunea de stare a persoanei. Sub denumirea de
stare el include de fapt si casatoria, efectele acesteia, divorful, proba si
efectele filiatiei. W.S. Jonson referindu-se la reglementéarile provinciei
Quebec, relateaza ca starea persoanei cuprinde si ,,reguli privitoare la
casdtorie, filiatie si divort”.> Din contra, Von Saviny sau Fr. Rigaux®,
definind statul personal il prezintd ca reunind starea si capacitatea si nu
include in continutul acestuia raporturile de familie. In doctrina romana,
dupa unii autori, cum ar fi I. P. Filipescu si T. R. Popescu, statutul
"personal include starea si capacitatea persoanelor. Pe de altd parte, in
Opinia lui M. V. Jakota, statutul personal se referd la ,,ansamblul de reguli
privind starea persoanei, capacitatea si familia ei”,® opinie, de altfel,
confirmata si de legea romana de drept international privat (art.11).

Din reglementarile dreptului international privat al Republicii
Moldova se evidentiazd concluzia, asa cum reiese explicit din textul
articolului 1587, alin.1 Cod civil, ca statutul personal se refera la starea si
capacitatea persoanei fizice si este guvernat de legea nationald. Acest
lucru pare a fi firesc daca coroboram prevederile acestui articol cu
normele conflictuale din domeniul familiei. Astfel, atit cu privire la
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efectele casatoriei, cit si la divort, precum si cu privire la stabilirea si
contestarea filiatiei legiuitorul nostru a dat prioritate legii domiciliului
(art.157 CF) sau a instantei sesizate (art.158 si 159 CF) si nu legii
nationale (dupa cum gasim, de exemplu, in legislatia romana), fapt, ce
confirma o datd in plus dezarmonia evidentd in ceea ce priveste legea
aplicabila statutului personal si legea aplicabild conditiilor ce 1l
determina, lezindu-se, astfel, dupa cum vom relata mai jos, caracterul de
permanenta a statutului personal.

Diferenta de tratare si de reglementare a statutului personal se
datoreaza suprapunerii de-a lungul timpului a multiplelor teorii in acest
domeniu. Primul care a facut distinctia dintre statutele (cutumele) reale si
personale (sec.XIIl), atunci cind isi punea problema dreptului aplicabil
succesiunii, a fost Jaques de Révigny. Ideea a fost preluata si analizata
ulterior de mai multi postglosatori ai timpului, cum ar fi: G. de Cun si
Pierre de Belleperche, Bartolus de Saxoferrato, Baldus de Ubaldo.
Anume Bartolus a fost acela care a adunat si a sistematizat observatiile
statutarilor asupra conflictelor dintre cutume, lui apartinindu-i fixarea
definitivd a unor solutii conflictuale printre care si cea de a da unor
statute efecte extrateritoriale. La categoria acestor statute Bartolus plasa
asa numitele ,,statute favorabile”, edictate in interesul persoanelor despre
care legiferau. Cu toate acestea, dupid cum afirmd Marius Harosa®,
»repartitia personal — extrateritorial si real — teritorial nu apartine acestei
scoli”. Totusi, distinctia facutd de Bartolus dintre statutele favorabile si
odioase contine acea idee embrionara ce a fost analizatd de Baldus si
aptii. In secolul al XVIl-lea, teoria a fost dezvoltati de ultimii
postglosatori, Charles Dumoulin si Bertrand D’ Argentré. !

Originea ideilor apédrutd in acea perioada si perpetuatd pind in
prezent, astizi nu se mai impune cu intensitatea cunoscuta la statutari.
Sintagma de statut personal apare datoritd faptului cd In perioada teoriei
statutelor, anterior revolutiei franceze din 1789, nu exista o teorie a
drepturilor cistigate, asa cum este ea cunoscutd astazi, teorie care este
consfintitd in prezent practic in toate sistemele moderne de drept.
Recunoasterea extrateritoriala a drepturilor cistigate o gasim reglementata
expres in legislatia noastra la art.1585 Cod civil. Asadar, in lipsa teoriei
drepturilor dobindite, se incearca sa se creeze impresia ca persoana fizica
este legatd de legile de stare, capacitate si familie si care ar urmari
persoana oriunde s-ar afla aceasta. Cu alte cuvinte, statutul personal este
privit ca fiind in opozitie cu statutul real care are o aplicabilitate
teritoriald. Altminteri, asa cum pe bund dreptate sustine prof.
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M.V .Jakota,! in realitate, numai efectele produse prin aplicarea acestor
legi urmau persoana, adica drepturile cistigate sau situatiile juridice do-
bindite. In aceastd ordine de idei, statutul personal apare ca acea expli-
catie a vremii ce impune ideea existentei unui grup de reguli ce se apli-
cd in afara granitelor regiunii cutumiare pentru care au fost edictate.

in lumina contemporaniititii, prin prisma teoriei de recunoastere a
drepturilor dobindite, notiunea de statut personal ar parea sa intereseze
dreptul international privat mai mult sub aspect istoric, avind o importanta
reald numai prin prisma imperiului teoriei statutelor. Totusi, doctrina
opereaza pind 1n prezent cu aceastd sintagma atunci cind vrea sa se refere la
competenta legii personale In materie de stare si capacitate. Utilitatea apelarii
la aceastd notiune se datoreaza si delimitdrii statutului juridic al persoanei
fizice in dreptul international privat in conditia juridica a strainului (cadru
Juridic compus din norme materiale (substantiale) §i care este instituit de
dreptul statului de resedinta a strainului) si acea parte a statutului juridic
(statutul personal) ce stirneste conflicte de legi (ansamblul de norme
conflictuale ce se referd la stare si capacitate si care sunt guvernate de legea
personald). Sub acest aspect, chiar daca numai prezintd acea actualitate prin
prisma drepturilor dobindite, utilitatea folosirii sintagmei de statut personal
este inevitabilda 1n dreptul international privat atunci cind se impune
delimitarea statutului juridic al persoanei fizice in reglementari de drept
material si cele de drept conflictual.

Orice persoana are un ,,statut”, aratau autorii de atunci. Statutul
inseamnd conditia juridicd pe care dreptul (dintr-o anumitd regiune
cutumiard) o facea unei persoane din punct de vedere al starii, capacitatii
si familiei, tinind seama de unele particularitati ale omului (virsta, starea
facultitilor mintale, situatia din punct de vedere al familiei).*? Ca urmare,
pornind de la ideea ca personalitatea umana este intangibild, statutul
personal trebuie sa se bucure de continuitate si stabilitate. Despre aceste
legi se spune, pe drept cuvint, cad urmiresc persoana ca propria umbra,
ca o cicatrice (personam sequutur sicut umbra, sicut cicatrix in corpore).

Initial, anterior revolutiei franceze din 1789, legea personald se
prezenta sub forma legii domiciliului (lex domicilii),*® deoarece notiunile
de stat national si cetitenie nu erau inci dezvoltate. In acest scop,
domiciliul persoanei fizice, ca punct de legaturd pentru determinarea legii
personale, prezenta o mare fixitate. Acesta era domiciliul de origine (asa
cum este el cunoscut astazi in sistemul dreptului comun), adica locul
unde se nascuse persoana fizica si care nu se schimba pe parcursul
intregii vieti, indiferent de locul peregrinarii acesteia.
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Ca urmare a evenimentelor avute loc dupa revolutia franceza si,
cu prioritate, prin adoptarea Codului civil francez, referirea la domiciliu a
fost inlocuita cu referirea la cetatenie. Astfel, conform art.3, alin.3 din
Codul civil francez din 1804, ,Legile privind starea §i capacitatea
persoanelor urmdresc pe francezi chiar cind isi au resedinta in
strainatate”. Prin aceastd reglementare a fost consfintita si fncadratd
legal opera statutarilor italieni i francezi — teoria statutului personal.
Dupa cum urmeaza, punctul de legatura pentru stare si capacitate n acest
caz il formeazai cetitenia, legea personald a persoanei fizice fiind legea
nationala (lex patriae). Aceastd atitudine a legiuitorului francez nu a fost
lipsitd de criticd, unii autori fiind de parere cd in aceastd alegere a intrat mai
mult sentiment decit ratiune.** Cu toate ca textul legii din Codul civil francez
se referea numai la cetdteni francezi, nepronuntindu-se si asupra celor strdini,
totusi aceasta prevedere a fost preluata de majoritatea codurilor civile ale tarilor
Europei, constituind regula in materia statutului personal al persoanei fizice.'®
Lucru explicabil, avind in vedere ca atit literatura, cit si practica jurisdictionala
francezd a extins art.3, alin.3 si asupra strdinilor ce se aflau pe teritoriul
francez. Asadar, norma data fiind ,,bilaterizata”, atit francezii in strainatate, cit
si strdinii In Franta erau condusi de legea lor nationala in materia starii si a
capacitatii. Ca urmare, dupa cum a aratat practica, dreptul pozitiv in vigoare
prevedea o aplicare prea larga a dreptului strdin In materia statutului personal.
Aceasta a condus la crearea unor institutii care inlaturau de la aplicare legea
strdina. 1

Legatura statutului personal cu legea cetateniei persoanei fizice
nu a primit o recunoastere universala. Sistemul de drept common law a
ramas fidel domiciliului ca punct de legatura pentru legea competenta de
a guverna starea si capacitatea persoanei fizice.'’ In acelasi timp,
domiciliul in sistemul dreptului comun are o acceptiune mai larga decit in
sistemul de drept continental, apropiindu-se de institutia cetateniei
(permanent home).!® Tratatele internationale care adopta lex domicilii, cer
un domiciliu calificat, pentru o anumiti durati (de la 2 la 5 ani)."® In
dreptul englez, capacitatea este supusda unor reguli care diferda dupa
materia in care intereseazd aceasta. Astfel, capacitatea de a se casatori
este supusa legii domiciliului, capacitatea de a incheia un contract
comercial este supusa legii locului incheierii, capacitatea de a se obliga
cind este vorba de imobile este supusi legii situatiei bunului.?® De altfel,
chiar si in Franta practica a decis ca pentru familiile mixte se aplica legea
domiciliului. Cu toate acestea, pentru a ardta cd legea nationald este
principiul de baza in materia familiei, Batiffol incearca sa prezinte o
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familie compusa dintr-un francez si un strain care locuieste in Franta ca
fiind o ,,familie franceza”, conciliind cd familiei franceze se aplica ca
legea nationald — legea franceza.?t In literatura de specialitate,”? au fost
descrise avantajele si neajunsurile atit a legii nationale ca lege aplicabila
statutului personal, cit si a legii domiciliului competenta in acest sens, de care
in mod sigur s-a condus legiuitorul atunci cind a adoptat un criteriu sau altul.
Astfel, in linii generale, In favoarea legii domiciliului, ca lege
personald, au fost aduse urmatoarele argumente: domiciliul este locul
statornic de aflare - ,,centrul vietii juridice” a persoanei; stabilit in mod
liber, exprima vointa de a se supune legii tarii de domiciliu; o persoana
poate avea numai un singur domiciliu (unicitatea domiciliului); in materie
de familie este, In principiu, unic pentru toti membrii; exclude diferenta
dintre cetateni si straini si favorizeaza asimilarea celor din urma; subsuma
interesul atit a persoanei, cit si a statului unde se afla etc. In acelasi timp,
domiciliul prezintd si unele dezavantaje: uneori domiciliul nu este real si
nu corespunde cu cel in fapt, respectiv resedinta nu produce efectele unui
domiciliu; domiciliul nu este intotdeauna acelasi pentru toti membrii
familiei; in unele situatii domiciliul este greu de stabilit s.a. In sprijinul
cetateniei ca punct de legatura se invoca urmatoarele argumente: aceasta
are un caracter mai stabil si este mai usor de determinat, reprezentind,
astfel, un grad de certitudine mai mare; statutul personal este reglementat
de normele edictate 1n raport de temperamentul, trebuintele si obiceiurile
persoanelor de pe un anumit teritoriu, neaplicindu-se striinilor. In ultima
instantd 1nsd, elementul determinant in alegerea legii cetateniei ca lege
primordial aplicabild statutului persoanei fizice este interesul statului de a
asigura o cit mai largd si mai completd extindere a legilor sale asupra
persoanelor fizice resortisante, oriunde s-ar afla acestea. Ca urmare, de
regula, statele de emigrare adoptd norma conflictuald avind ca punct de
legatura cetatenia, in timp ce statele de imigrare si cele federale opteaza
pentru legea domiciliului.?® Republica Moldova face parte din prima
categorie. De altfel, tocmai datorita acestei situatii, norma conflictuala lex
patriae este traditionala in dreptul international privat al statului nostru,
ea fiind prevazuta si in codul civil abrogat. Aceasta, datorita faptului, ca
legile statului de cetatenie asigura, in principiu, cea mai buna ocrotire a
intereselor persoanelor fizice resortisante, indiferent unde acestea s-ar
afla. Aceastd idee este exprimata, printr-o formulare de maxima genera-
litate in Constitutie, precum si in Legea cetateniei Republicii Moldova,
conform careia cetdtenii Republicii Moldova se bucura in strdinatate de
protectia statului de cetatenie. Cu toate acestea, autorii de specialitate

21



aratd ca aplicarea legii nationale ca lege personald comporta si unele
dezavantaje: in unele situatii cetdtenia si locuinta statornicd pot diferi;
acest punct de legatura nu poate fi retinut In statele unde coexistd mai
multe cetdtenii, cum este cazul Statelor Unite ale Americii; o persoana
poate sa nu aiba nici o cetatenie, ori sa aiba doud sau mai multe, fapt care
ridica dificultati in stabilirea legii personale. In aceastd ordine de idei, s-a
apreciat chiar ca lex patriae cunoaste in prezent o perioadda de criza
datorati cazurilor de dubla cetatenie.?* Solutiile pentru a depisi asemenea
situatii sunt propuse de dreptul uniform,?® normele ciruia sunt transpuse
in legislatiile nationale ale statelor parti.

Revenind la sistemul nostru de drept international privat, acesta
ia ca punct de legatura pentru statutul personal cetatenia persoanei fizice,
declarind astfel ca legea personald a acesteia este legea nationala (lex
patriae). Aceasta regula, aparent, se desprinde din prevederile suscitatului
art.1587, alin.1 Cod civil. ,,Starea civila si capacitatea persoanei fizice
sunt cirmuite de legea nationald”. In continuare, acelasi articol, in
aliniatele ce urmeaza, instituie unele solutii in materia conflictelor de legi
cu referintd la ,statutul personal”, apelind, in acest sens, la termenii
cunoscuti si intrati in uzul doctrinei dreptului international privat. Sub
aspect terminologic, prin raportare la acest text de lege si la momentele
expuse de mai sus, se impun in mod imperios de a fi evidentiate unele
observatii de ordin critic. In aceastd directie, terminologia dreptului
international privat Inregistreazi un conservatorism excesiv, nefiind
permisd, in aceastd laturd, nici o derogare in mod arbitrar. Numai asa si se
explicd periclitarea multor termeni de origine latina utilizati si astazi de
stiinta dreptului international privat in literatura de specialitate. Pentru a
sustine cele argumentate mai sus, se impune cu prioritate o trecere in
revista a unor notiuni ,,inradacinate” in dreptul international privat vis-a-
vis de institutia nominalizatd. Astfel, notiunile de ,statut personal”,
»legea personald”, ,legea nationald”, ,legea domiciliului” sau ,legea
resedintei” sub aspect etimologic au ca substrat, dupd cum s-a aratat,
unele repercursiuni de ordin evolutiv din cadrul dezvoltarii dreptului
international privat, fiind chiar primele premise de recunoastere
extrateritoriala a legilor dincolo de granitele unui anumit teritoriu. In
doctrina nationald, chiar daca lipseste o tratare de ansamblu cu referire la
statutul personal, existd o unanimitate in ceea ce priveste definitiile date
si terminologia folositd in aceastd materie.?® Insa, legiuitorul nostru nu a
fost tot asa de perseverent in a se conduce de terminologia traditionala,
fapt care stirneste unele confuzii in interpretare.
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Calificarea notiunii de lege nationald, datd la alin.2 al acestui
articol, suscitd in continuare o inevitabild confuzie. Astfel, ,legea
nationala (legea cetdteniei N.a.) a cetateanului se considera legea statului
(s.n.) al carui cetdatenie (S.N.) o are persoana”. Din aceasta prevedere
reiese un nonsens evident, deoarece apare o repetare ilogica a acelorasi
notiuni: legea cetdteniei (...) este legea statului a carui cetdtenie O are
persoana. Se pare ca la acest pleonasm s-a ajuns deoarece legiuitorul a
evitat de a tine cont de terminologia traditionala a dreptului international
privat si ca rezultat, a confundat legea nationald cu legea personala.
Aceasta ,temere” se adevereste din continutul prevederilor ulterioare, care
stipuleaza ca ,,legea nationald (S.n.) a apatridului se considera legea statului in
care el isi are domiciliul sau resedinta (aici, credem, ca resedinta va fi luat ca
punct de legatura in lipsa unui domiciliu n.a.) (alin.3); ,,legea nationala (s.n.) a
refugiatului se considera legea statului care i acorda azil” (alin.4). Este evident
ca notiunea de ,,legea nationald” in acest context este introdusa in mod eronat,
termenul corect fiind ,legea personald”, termen, care, folosit fiind, ar putea
pune toate lucrurile la locul lor. In timp ce legea nationald, dupa cum a fost
aratat, desemneaza legea cetafeniei, atit apatridul, fiind persoana fara cetatenie,
cit si refugiatul, la rindul sau, fiind guvernat de legea statului de azil, nu pot fi
condusi de legea nationald.?” Ca consecintd, terminologia folositd de articolul
1587 Cod civil apare ca fiind sub orice critica si nu poate fi refinutd. Concluzia
imediatad care se desprinde este ca dintre notiunea de lege personala si asa
notiuni ca legea nationald sau legea domiciliului exista corelatia de tipul
parte-intreg, cele din urma fiind parte componenta a celei dintii.

Astazi, in unele sisteme de drept legea ce guverneaza statutul
personal poartd denumirea de lege personald a persoanei fizice (lex
personalis). Aceasta, pentru a nu se ajunge la instituirea regulii de lege
nationald (lex patriae) pentru cetitenii unui stat si a exceptiei de la
aceasta regula — legea domiciliului (lex domicilii) — pentru apatrizi.
Astfel, pentru cetatenii unui stat legea personald este legea nationala (a
cetdteniei) si pentru apatrizi, legea personalda este legea domiciliului.
Asemenea prevederi cuprind, de exemplu, normele de drept international
privat cuprinse in Codul civil al Federatiei Ruse.?® Daca ar fi sd mai
insistam asupra dreptului comparat, dupd cum rezultd explicit din
prevederile art.11 din Legea romana de drept international privat nr.105
din 1992,%° aplicarea legii nationale - deci luarea cetiteniei ca punct de
legatura - constituie regula in materie, de la care insa, prin dispozitii
speciale, se pot stabili exceptii. Aceste exceptii sunt date de cazurile in
care se aplica legea domiciliului sau a resedintei si aceasta pentru apatrizi

23



(art.12, alin.4). Asadar, legea domiciliului (lex domicilii) si, in lipsa
acestuia, a resedintei, au un caracter subsidiar fatd de lex patriae in
determinarea stirii si capacitatii persoanei fizice. In aceasti situatie, spre
deosebire de solutia data de legislatia romana, conform sistemului
moldovenesc de drept international privat, legea nationala (lex patriae) si
legea domiciliului (lex domicilii) sau a resedintei se subsuma notiunii
mai generale de lege personala (lex personalis) a persoanei fizice. Astfel
se evitd instituirea unei reguli de la care sd se prevada exceptii. Din
analiza celor relatate, credem ca textul art.1587 Cod civil, ar putea sa aiba
urmatorul continut: starea si capacitatea persoanei fizice sunt cirmuite
de legea personali; legea personald a cetiteanului este legea sa
nationald; legea personali a apatridului se considerd legea statului in
care el isi are domiciliului sau in lipsa acestuia resedinta; legea
personald a refugiatului se considerd legea statului care ii acordia azil.
,Determinarea cetdteniei se face in conformitate cu legea statului
al carui cetatenie se invocd” (art. 1587, alin.2 Cod civil). Stipulatia
respectiva este in totala concordanta cu art.1 al Conventiei de la Haga cu
privire la anumite chestiuni referitoare la conflictele de legi in materia
cetateniei din 12. aprilie 1930. Astfel, determinarea faptului dacd o
persoand posedd sau nu cetdfenia unui anumit stat se va face in
conformitate cu legislatia nationald a acelui stat.®® Aceastd prevedere
consacra o exceptie de la regula calificarii institutiilor juridice dupa legea
forului (art.1578 Cod civil). ,,Legea nationald a cetateanului Republicii
Moldova care, potrivit legii straine, este considerat ca are o altd cetitenie,
este legea Republicii Moldova” (art. 1587, alin.5 Cod civil). Si aceasta
prevedere este in conformitate cu Conventia din 1930 si anume cu art. 3
al acesteia care prevede ca persoana care poseda cetatenia a doud sau mai
multe state poate fi privita de catre fiecare dintre aceste state ca fiind
resortisant propriu. Asadar, legea moldoveneascd se aplicd pentru
cetatenii Republicii Moldova, chiar daca acestia au dobindit si o altd
cetatenie (situatia dublei sau multiplei cetatenii), atita timp cit ei nu au
pierdut cetatenia Republicii Moldova in conformitate cu dreptul
Republicii Moldova. Aceeasi concluzie se desprinde si din dispozitiile Legii
cetateniei Republicii Moldova nr.1024 din 2000, conform cérora modurile de
dobindire si de pierdere a cetateniei Republicii Moldova sunt cele prevazute de
prezenta lege. In cazul in care insd un strdin are mai multe cetatenii, legea lui
nationald este legea statului cu care persoana are cele mai strinse legaturi.
Pentru a determina legaturile cele mai strinse poate fi aplicat, prin analogie,
principiul instituit la art. 455 din Codul de procedura civild al Republicii
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Moldova care prevede o prezumtie legala ca ar fi asemenea legaturi cu legea
statului unde isi are domiciliul sau, in lipsd, resedinta persoana fizica.

Ca o generalizare asupra celor prezentate se poate afirma ca
legislatia i practica tarilor dreptului continental si a tarilor dreptului
comun propun doua solutii in vederea determinarii legii personale menite
de a cirmui starea si capacitatea persoanei fizice. Sistemul anglo-saxon de
drept porneste de la legea domiciliului, intelegind prin domiciliul locul de
origine a persoanei fizice, apropiindu-se, astfel, de institutia cetateniei. In
sistemul de drept continental, din contra, punctul de pornire este legea
nationald, Intelegind prin aceasta legea cetdteniei, de la care prevede une-
le exceptii enuntate mai sus cu referire la apatrizi, carora li se aplica legea
domiciliului sau a resedintei, dupa caz. Toate aceste norme conflictuale
privind statutul persoanei fizice au un caracter imperativ, in sensul ca
partile nu pot deroga de la ele, prin manifestarea (acordul) lor de vointd.®

Pe de alta parte, prin instituirea regulii de lege nationala ca lege
aplicabila statutului personal s-a urmarit asigurarea wunicitatii si
indivizibilitatii starii, capacitdtii si familiei unei persoane fizice.** Cu
alte cuvinte, orice persoand fiind capabild, casatoritd, divortata,
celibatard, copil din casatorie sau din afara acesteia conform legii sale
nationald sa-si pastreze oriunde aceastd calitate. Cu toate acestea, ca
urmare a diferentelor de reglementare in diferite sisteme de drept
international privat, principiul enuntat (indivizibilitatea si unicitatea starii
si capacitatii persoanei fizice) apare astdzi mai mult ca un deziderat.
Dupa cum s-a afirmat, starea are un caracter unic si indivizibil si ¢ este
indisponibild §i imprescriptibild numai in materia dreptului civil, adica se
referd numai la dreptul intern.®

In dreptul international privat acest deziderat isi giseste o
materializare mai mult prin prisma teoriei drepturilor cistigate. Astfel,
capacitatea si starea civild dobindite sub imperiul legii nationale vor fi
recunoscute pretutindeni asigurindu-se eficacitatea si permanenta acestor
situatii juridice si in alte state. In aceastd ordine de idei, legea care va
guverna statutul personal va fi, de cele mai multe ori, legea nationala, fapt
ce conduce, in linii generale, la realizarea unicitatii si indivizibilitatii
capacitatii si starii persoanei fizice. Sub un alt aspect, pentru a mentine
acest deziderat, s-a sustinut® ca toate schimbdrile care au loc in starea si
capacitatea cuiva ca efect al intervenirii unor acte si fapte juridice, trebuie
sa fie supuse unei singure si aceleasi legi, care ar fi pentru unii autori
legea nationald. Aceasta are loc numai sub conditia ca dreptul
international privat al statului unde au loc transformari ai starii civile sa
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adopte acelasi criteriu al legii nationale in materie. Totusi, practica arata
cd lucrurile stau cu totul altfel. Unele sisteme de drept international privat
adoptd solutii in favoarea legii domiciliului, legii resedintei, legea
instantei sau a autoritatii solicitate ori o altd lege atunci cind raporturile
juridice de stare civila au loc in fata si cu concursul autoritatilor acelor
state. Un exemplu elocvent ar fi stipuldrile art.158, alin.1 din Codul
familiei al Republicii Moldova care prevede ca ,,desfacerea casatoriei cu
element de extraneitate pe teritoriul Republicii Moldova are loc conform
legislatiei Republicii Moldova” sau a celor de la art.159 Codul familiei
conform caruia indiferent de cetdtenia parintilor (parintelui) sau de cetate-
nia copilului paternitatea (maternitatea) asupra acestuia pe teritoriul Re-
publicii Moldova se stabileste si se contestd conform legislatiei Repub-
licii Moldova. La fel, conform art.1590, alin.3 Cod civil ,,capacitatea de
exercitiu a cetatenilor straini si a apatrizilor in materie de acte juridice
incheiate pe teritoriul Republicii Moldova si In materie de obligatii din
cauzarea de prejudiciu se stabileste conform legislatiei Republicii
Moldova”. Ca consecintd, dezideratul se realizeaza numai daca dreptul
international privat al forului nu contine o norma conflictuald unilaterala
sau care ar face trimitere in acest sens la o alta lege decit cea nationala.
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